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MotÊduÊPrésident 

 

 Bonjour,  

 Lorsque j’ai accepté de devenir président du GAFJ, je ne m’imaginais pas ce que ça représentait ! 

Être au service et responsable de chacun des membres du Conseil d’Administration et de vous tous, adhérentes et 
adhérents.  

 Nous bouclons, par cette Assemblée Générale, un exercice plein de surprises, de changements, de décou-
vertes et d’actions ! 

 Au printemps, le bureau s’est renouvelé : Henri Sportiello a pris la responsabilité de la trésorerie, succédant 
ainsi à Laurent Giacri. Puis, avant l’été, Monique Leyrit celui de secrétaire, à la suite de la démission de Pierre-
Bernard Teyssier. Que ces membres sortants soient remerciés pour leurs engagements !  

 Le Bureau ainsi constitué a choisi de garder auprès de lui Jean-Claude Litaudon comme vice-président, pour 
assurer le « tuilage » nécessaire à nos prises de responsabilités : merci à lui ! 

 

 Cette année charnière s’achève avec un déficit budgétaire de 1500€ alors que nous avons un exercice 2024 
qui s’annonce riche en activités : 

 1 / une trentaine de classes vont participer à la découverte de notre histoire commune, au sein de notre Es-
pace-Archéologique, dans le cadre des « Chemins de Culture » du Comité des Activités Nouvelles de Saint-
Etienne-Métropole, accueillies et animées par David Litaudon, notre salarié à mi-temps ; 

 2 / des parcours de découvertes « les Balarandes », créées, organisées par François Féraud, Dalila Benlefki 
et bien sûr l’atelier Archéologique, à la découverte des limites des peuples gaulois à Saint-Etienne ; 

 3 / des propositions de balades, sorties, causeries, conférences mensuelles, proposées en collaboration avec 
les autres acteurs associatifs partenaires ; 

 4 / des conférences / visites de l’Aqueduc Romain du Gier proposées et animées par des membres du CA ; 

 5 / une ouverture à d’autres groupes et associations : pour cette année, c’est Vellavi Ialon qui va animer 
notre après-midi avec un projet de reconstitution d’un village celte en Haute Loire ; 

 6 / notre participation aux défis de protection et d’information du public, à l’occasion de mises en valeur de 
tronçons de l’aqueduc du Gier : Plat de l’Air à Chaponost, Tunnel de Fontanes à Saint-Martin-La-Plaine… 

Et tant d’autres initiatives engagées pour la vulgarisation des connaissances et la présevation de notre histoire com-
mune. 

Tout cela demande des moyens importants, tant humains que financiers.  

 

 Nous continuons de faire des demandes de subvention auprès de Saint-Etienne, du FDVA (Fond du Déve-
loppement de la Vie Associative), du Département, du Crédit Mutuel Enseignant, de la DRAC, de l’Europe… et 
enfin, les cotisations et dons de vous tous, adhérentes et adhérents. Henri Sportiello va vous expliquer tout cela de 
manière bien plus claire que moi ! 

 Je reste à votre disposition et à votre service afin de conduire, une année de plus, si vous en êtes d’accord, le 
GAFJ vers plus d’ouverture à la connaissance. 

 

       Jean-Pierre Martin-Narbonnet. 
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ÀÊceÊnomÊbizarreÊ estÊ souventÊ accoléÊunÊ autreÊ
plusÊ explicite,Ê « tubeÊ àÊ voûtes » ;Ê pratiquementÊ
inconnuÊenÊEuropeÊàÊdeÊraresÊexceptions,ÊceÊtypeÊ
deÊ constructionÊ estÊmonnaieÊ couranteÊ enÊTunisieÊ
romaineÊ etÊ principalementÊ associéÊ auxÊ établisse-
mentsÊthermaux. 

Ci-dessusÊtableauÊdeÊfuséesÊdeÊcouleursÊdifférentes.ÊPho-
toÊJCLÊÊÊÊÊÊÊ–ÊÊÊÊÊÊÊCi-dessousÊdessinsÊd’aprèsÊStorz. 

 

L’emboîtementÊn’estÊpasÊtoujoursÊparfait.ÊPhotoÊJCL 

IlÊ s’agitÊ deÊ T.C.A.Ê enÊ formeÊ deÊ bouteillesÊ
creusesÊ emboîtéesÊ lesÊ unesÊ dansÊ lesÊ autres,Ê puisÊ
inséréesÊdansÊduÊbétonÊafinÊdeÊréaliserÊleÊcoffrageÊ
deÊvoûtesÊouÊdeÊmurs.Ê 

 

LeÊ videÊ deÊ cesÊ
formesÊ contribueÊ
beaucoupÊ àÊ allégerÊ
lesÊvoûtesÊetÊfavoriseÊ
égalementÊuneÊisola-
tionÊ supplémentaire.Ê
CeÊprocédéÊdeÊcons-
tructionÊ permetÊ deÊ
faireÊ l’économieÊ deÊ
cintragesÊ enÊ boisÊ oùÊ
ilÊ agitÊ commeÊ cof-
frageÊ perdu,Ê mêmeÊ
pourÊformerÊdesÊner-
vuresÊ rayonnantesÊ
deÊ certainesÊ cou-
polesÊ enÊ maçonne-
rie,Ê ditesÊ alorsÊ « enÊ
parapluie ». 

Enfin,Ê emboîtésÊ
doncÊlesÊunsÊdansÊlesÊ
autres,ÊcesÊtubesÊper-
mettentÊ deÊ réaliserÊ
desÊ anglesÊ relative-
mentÊ variablesÊ entreÊ
euxÊetÊdeÊsuivreÊain-
siÊ laÊ plupartÊ desÊ
courbesÊd’arc.Ê 

LaÊfuséeÊcéramique 
parÊJean-ClaudeÊLitaudon 
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DifférentsÊtypesÊdeÊfusées.ÊDessinÊRogerÊHanoune. 

IlsÊ sontÊ constituésÊ d’unÊ corpsÊ cylindriqueÊ ou-
vertÊàÊuneÊextrémitéÊetÊ terminéÊàÊ l’autreÊboutÊparÊ
unÊ goulotÊ façonnéÊ parÊ unÊ potierÊ pourÊ laÊ partieÊ
mâle. 

LesÊ tracesÊ deÊ tournageÊ sontÊ visiblesÊ surÊ leÊ
corps,Ê ceÊ quiÊ donneÊ unÊ aspectÊ canneléÊ plusÊ ouÊ
moinsÊprononcéÊàÊlaÊparoi. 

OnÊenÊtrouveÊassezÊpeuÊenÊEurope,Êl’exceptionÊ
estÊenÊNarbonnaise,ÊàÊHyères-les-Bains,ÊetÊàÊSaint-
Cyr-sur-Mer.Ê EtÊ Ê enfinÊ surÊ uneÊ demi-douzaineÊ
d’autresÊsitesÊsansÊfonctionÊthermale. 

 

PositionnéesÊsurÊunÊmurÊvertical.ÊPhotoÊJCL 

 

EllesÊ pourraientÊ avoirÊ étéÊ crééesÊ enÊ Grande-
GrèceÊ etÊ enÊ SicileÊ oùÊ leÊ siteÊ deÊMorgantinaÊ enÊ aÊ
livréÊdesÊexemplesÊdatésÊduÊdébutÊduÊIIIeÊsiècleÊav.Ê
J.-C.Ê etÊ enfinÊ laÊ questionÊ importanteÊ estÊ celleÊ deÊ
l’origineÊdesÊmatériaux.ÊOùÊétaient-ilsÊfabriquésÊ? 

UnÊ certainÊ nombreÊ ayantÊ étéÊ trouvéÊ dansÊ desÊ
épaves,ÊconfirmeÊleurÊarrivéeÊparÊvoieÊmaritime. 

PositionnéesÊsurÊunÊmurÊvertical.ÊPhotoÊJCL 

 

L’emploiÊ deÊ ceÊ matériauÊ futÊ encoreÊ utiliséÊ àÊ
l’époqueÊ tardiveÊ dansÊ desÊ bâtimentsÊ paléochré-
tiensÊ desÊ VeÊ etÊ VIeÊ ap.Ê J.-C.Ê QuelquesÊ raresÊ
exemplesÊ seÊ trouventÊ dansÊ desÊ muséesÊ deÊ Bre-
tagneÊoùÊilsÊauraientÊpuÊêtreÊintroduitsÊpostérieure-
ment. 

L’auteurÊavecÊuneÊfuséeÊàÊUtique.ÊPhotoÊDr.ÊM.ÊRoyon 

------------------ 
Bibliographie :Ê 
 
J.-M.Ê PoissonÊ dans «L’utilisationÊ desÊ vasesÊ

céramiques… »ÊprésentéÊauÊcolloqueÊ« DeÊlaÊcéra-
miqueÊ àÊ l’histoire »Ê àÊ PerpignanÊ lesÊ 23-25Ê nov.Ê
2000. 

 
AlainÊBouetÊdansÊ« LesÊmatériauxÊenÊconstruc-

tionÊenÊterreÊcuiteÊdansÊlesÊthermesÊromains ;Ê1999 
 
RogerÊHanouneÊdansÊ« AntiquitésÊafricaines »,Ê

V-VI,ÊpubliéÊdansÊ laÊRevueÊduÊNord,ÊT.ÊLXXIII,Ê
1996. 
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Introduction 

DepuisÊplusÊdeÊvingtÊans,Ê leÊGroupeÊArchéolo-
giqueÊForez-JarezÊproposeÊunÊAtelier,Ê leÊmardiÊsoirÊdeÊ
20ÊhÊàÊ22Êh,ÊàÊl'EspaceÊArchéologique,ÊrueÊMalraux,ÊàÊ
Saint-Etienne. 

RemercionsÊlaÊVilleÊdeÊSaint-EtienneÊquiÊmetÊàÊ
dispositionÊ lesÊdeuxÊsallesÊ nécessairesÊainsiÊqueÊ laÊ lu-
mièreÊ etÊ leÊ chauffageÊ dansÊ leÊ cadreÊ deÊ laÊMaisonÊ desÊ
Associations. 

OuvertÊ àÊ toutesÊ etÊ tousÊ lesÊ membres,Ê ilÊ œuvreÊ
lentementÊ àÊ l'avancementÊ desÊ projetsÊ issusÊ deÊ notreÊ
GAFJÊainsiÊqueÊdeÊl'associationÊArchéaÊdeÊLaÊCapelle-
et-MasmolèneÊ (LCM)ÊdansÊ leÊGard,ÊdansÊunÊéquilibreÊ
toujoursÊrecherché. 

LaÊpoursuiteÊdeÊl'aménagementÊdeÊl'EspaceÊAr-
chéologique,Ê sonÊ utilisationÊ pourÊ lesÊ scolaires,Ê Ê Ê desÊ
expositionsÊ etÊ laÊ réalisationÊ deÊ carnetsÊ deÊ marche-
découverteÊ"Balarandes"ÊsontÊleÊquotidien. 

ChaqueÊ participantÊ avance,Ê àÊ sonÊ rythme,Ê surÊ
uneÊ"mission"ÊdontÊleÊtermeÊn'estÊjamaisÊdéfini.ÊJusteÊleÊ
plaisirÊ deÊ participer,Ê deÊ réaliserÊ dansÊ uneÊ ambianceÊ
sympathiqueÊetÊricheÊd'échanges.Ê 

EnÊ 2023,Ê autourÊ deÊMuriel,Ê Dalila,Ê VincentÊ etÊ
François,ÊlesÊ"anciens",ÊsontÊvenusÊs'ajouterÊdesÊ"petitsÊ
nouveaux"Ê grâceÊ àÊ DalilaÊ quiÊ poursuitÊ avecÊ l'applica-
tionÊInternet-Bénévolt.Ê 

CetteÊ année,Ê sonÊ appelÊ aÊ amenéÊ CorinneÊ etÊ
Chaïma.ÊAnaïs,Ê IbrahimÊLaurineÊetÊPatrick,ÊdeÊ l'annéeÊ
passée,Ê n'ontÊ puÊ poursuivre,Ê prisÊ parÊ leursÊ étudesÊ etÊ
d'autresÊobligations.ÊQu'ilsÊsoientÊiciÊremerciésÊdeÊl'aideÊ
deÊqualitéÊqu'ilsÊontÊgentimentÊapportée. 

AuÊ total,Ê surÊ 2023,Ê 186Ê heuresÊ deÊ bénévolatÊ
concernantÊlesÊprojetsÊliésÊauÊGAFJ,ÊpourÊ110ÊàÊArchéa 

ParÊ ailleurs,Ê laÊ nouvelleÊ plageÊ duÊ jeudiÊ après-
midiÊ:Ê14ÊhÊ30Ê–Ê16ÊhÊ30ÊaÊfonctionné.Ê 

Gabrielle,ÊVincentÊ etÊ FrançoisÊ ontÊœuvré.Ê ElleÊ
accueilleraÊ touteÊ nouvelleÊ personneÊ intéresséeÊ pourÊ
continuerÊouÊchangerÊdeÊprojetÊcarÊelleÊseraÊmaintenueÊ
enÊ2024,Êqu'onÊseÊleÊdiseÊ! 

 

Quoi de neuf en 2023 ? 

 

        8 projets avancent... 

 

 

Lucy et Toumaï 

LeÊ panneauÊ d'AnaïsÊ ThibaudatÊ (fig.Ê 1)Ê deÊ l'anÊ
passéÊestÊdésormaisÊopérationnel.ÊSurÊlaÊporte,ÊauÊfondÊ
duÊ"CouloirÊduÊtemps",ÊilÊemmèneÊlesÊenfantsÊjusqu'à...Ê
NiceÊoùÊsontÊlesÊdinosauresÊàÊl'échelleÊdeÊleurÊdoigtÊ:Ê1Ê
cmÊvautÊdixÊans. 

LucyÊ(3,18ÊmillionsÊd'années)ÊestÊàÊBellevueÊetÊ
ToumaïÊ (7Ê millions)Ê derrièreÊ leÊ Guizay...Ê HistoireÊ deÊ
prendreÊ conscienceÊdeÊ laÊ "profondeur"ÊdeÊ ceÊ tempsÊ etÊ
deÊnosÊoriginesÊcommunes.  

Fig.Ê1Ê:ÊPanneauÊdeÊLucyÊetÊToumaï.ÊLaÊchaîneÊestÊ
pourÊleÊsuspendreÊàÊlaÊporteÊduÊfondÊduÊcouloir. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig.Ê2Ê:ÊSauvetageÊurgentÊavantÊdestructionÊparÊlaÊcarrière. 

Atelier du Groupe Archéologique 
Quoi de neuf en 2023 ? 

par François Féraud 
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Pendeloque-poignard du néolithique final 

LaÊCapelle-et-MasmolèneÊaÊeuÊlaÊchanceÊdeÊ
découvrirÊcetÊ"objet"ÊdansÊuneÊcabaneÊnéolithiqueÊ
prospectéeÊdeÊtouteÊurgenceÊavantÊdestructionÊim-
minenteÊparÊuneÊcarrièreÊau...ÊsiècleÊdernier. 

UnÊ pendentifÊ enÊ os,Ê poliÊ etÊ appointé,Ê avecÊ
unÊ trouÊ deÊ perforation.Ê SesÊ bordsÊ présententÊ desÊ
usuresÊ régulièresÊ etÊ symétriquesÊ provenant,Ê sansÊ
doute,Ê deÊ chocsÊ avecÊ lesÊ perlesÊ d'autresÊ colliersÊ
(fig.Ê3)ÊquiÊsontÊaffectésÊàÊdesÊreprésentationsÊfé-
minines. 

UnÊ rareÊ exemplaireÊ procheÊ estÊ présentéÊ
dansÊ leÊ muséeÊ deÊ Saint-Pons-de-ThomièresÊ
(Hérault). 

NotreÊEspaceÊarchéologiqueÊForez-JarezÊdeÊ
Saint-Etienne,Ê rueÊ Malraux,Ê exposeÊ laÊ reproduc-
tionÊ miniatureÊ deÊ laÊ statue-menhirÊ diteÊ deÊ laÊ
"DameÊ deÊ Saint-Sernin".Ê ElleÊ arboreÊ aussiÊ unÊ
"objet". 

VincentÊ JolyÊ (moulageÊ –Ê perlesÊ !Ê -Ê fixa-
tion),Ê LaurineÊ FaureÊ etÊChaïmaÊBoudina,Ê pourÊ laÊ
délicateÊpeinture,ÊontÊterminéÊlesÊcinqÊtiragesÊasso-
ciésÊ àÊ desÊ copiesÊ deÊ laÊ statuetteÊ deÊ laÊ DameÊ deÊ
Saint-ÊSernin. 

Fig.3:Ê Fac-similéÊ deÊ pendeloque-poignardÊ etÊ DameÊ
deÊÊSaintÊSerninÊ 

LesÊ muséesÊ duÊ ColombierÊ àÊ AlèsÊ (Gard),Ê
BoriasÊ d'Uzès,Ê laÊ mairieÊ deÊ LaÊ Capelle-et-
MasmolèneÊLCMÊ etÊ l'EspaceÊArchéologiqueÊFo-
rez-JarezÊontÊreçuÊlesÊleurs.ÊLesÊmuséesÊdeÊSaint-
Pons-de-ThomièresÊ (Hérault)Ê etÊ deÊ RodezÊ
(Aveyron),Ê spécialisteÊdesÊstatues-menhirs,Ê serontÊ
pourÊbientôt. 

Vitrine archéologique Archéa à LCM 

DepuisÊ plusieursÊ années,Ê ceÊ longÊ projetÊ
avançaitÊ pourÊ doterÊ laÊ mairieÊ deÊ LCMÊ d'uneÊ vi-
trineÊ dédiéeÊ àÊ l'unÊ desÊ foyersÊ deÊ l'origineÊ potièreÊ
deÊlaÊrégionÊnord-estÊdeÊl'UzègeÊ:ÊSaint-Victor-des
-OulesÊ (marmites médiévales),Ê Saint-Ê Quentin-Ê
laÊPoterie... 

LesÊ deuxÊ tiersÊ duÊ vasteÊ gisementÊ d'argileÊ
"cénomanienne"Ê étantÊ surÊ leÊ territoireÊdeÊ laÊ com-
muneÊ deÊ LCM,Ê desÊ marnesÊ (argileÊ calcaire)Ê ap-
tiennesÊ ainsiÊ qu'uneÊ extraordinaireÊ argileÊ
"vraconienne"Ê ontÊ puÊ nourrirÊ cetteÊ industrieÊ quiÊ
remonteÊ iciÊ àÊ prèsÊ deÊ 4000Ê ansÊ (merciÊ auxÊ ana-
lysesÊ gracieusesÊ effectuéesÊ parÊ l'ÉcoleÊ desÊMinesÊ
deÊ Saint-Etienne).Ê CesÊ terresÊ desÊ sédimentationsÊ
deÊ l'èreÊ secondaire,Ê sontÊ toutesÊ kaolinitiquesÊ etÊ
propresÊàÊuneÊcéramiqueÊfine. 

LesÊ potièresÊ (?)ÊduÊNéolithiqueÊ finalÊ deÊ laÊ
CultureÊdeÊFontbouïsseÊ(Gard)ÊyÊrajouterontÊdeÊlaÊ
calciteÊfinementÊbroyéeÊcommeÊ"dégraissant"ÊafinÊ
deÊ mieuxÊ laÊ modelerÊ etÊ laÊ rendreÊ résistanteÊ àÊ laÊ
flammeÊpourÊuneÊalimentationÊàÊbaseÊdeÊbouilliesÊ
deÊcéréalesÊ(orge,Êblé...)ÊetÊdeÊviandes. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ÊÊ
Fig.4Ê:ÊGrandÊvaseÊfoyerÊ(feuÊàÊl'intérieur)ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

d'unÊfourneauÊnéolithiqueÊFontbouïsseÊ–ÊDiamètreÊmaxÊ54Êcm 

Fig.Ê5Ê:ÊVitrineÊlivréeÊMairieÊdeÊLaÊCapelle-et-Masmolèn 
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AvecÊleÊdonÊduÊboisÊd'AnaïsÊThibaudatÊetÊleÊ
financementÊ d'Archéa,Ê cetteÊ conceptionÊ originaleÊ
deÊ 1,80Ê mÊ deÊ hautÊ estÊ descendueÊ dansÊ leÊ GardÊ
grâceÊauÊprêtÊgracieuxÊd'unÊvéhiculeÊ(MerciÊàÊGaëlÊ
Féraud).Ê ElleÊ contientÊ unÊ exemplaireÊ duÊ "vase-
foyer"ÊduÊfourneauÊnéolithiqueÊ(fig.Ê6)ÊrestauréÊparÊ
Gabrielle,ÊVincentÊetÊFrançois. 

IlÊ provientÊ duÊ sauvetageÊ urgentÊ issuÊ deÊ laÊ
carrièreÊ duÊ "PetitÊ Coucouyon"Ê (carteÊ IGN,Ê Cou-
couillonÊenÊréalité,ÊdeÊkukuluÊ:ÊcrêteÊdeÊcoq). 

LeÊ fac-similéÊ deÊ laÊ pendeloque-poignardÊ
complèteÊlaÊprésentation. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig.Ê6Ê:ÊRestitutionÊduÊ"fourneau"ÊnéolithiqueÊ-SiteÊdeÊÊÊÊÊÊ
PignarguesÊNordÊ(Archéa)Ê-ÊMerciÊàÊlaÊfamilleÊMaurelÊ- 

Fig.Ê7Ê:ÊMarmiteÊdeÊcuissonÊfontbuxienneÊenÊcoursÊdeÊrestauration.Ê
RangéesÊdeÊpastillesÊsousÊlaÊlèvreÊÊ–ÊGabrielleÊ–ÊVincentÊ. 

Inventaire des sites de La Capelle-et-Masmolène 

 DepuisÊ saÊ créationÊ enÊ 1986,Ê l'associationÊ
ArchéaÊmèneÊetÊ réviseÊ l'inventaireÊcommunalÊdesÊ
sitesÊarchéologiquesÊenÊliaisonÊavecÊlaÊMunicipali-
téÊetÊ leÊServiceÊRégionalÊd'ArchéologieÊ(SRA)ÊdeÊ
laÊnouvelleÊrégionÊOccitanie.Ê 

ÀÊceÊtitre,ÊelleÊtenteÊaussiÊd'assurerÊuneÊpré-
senceÊ surÊ leÊ territoireÊ pourÊ lutterÊ contreÊ lesÊ cher-
cheursÊdeÊ trésorsÊàÊdétecteursÊdeÊmétauxÊquiÊsontÊ
interditsÊ parÊ laÊ législationÊ saufÊ àÊ raresÊ autorisa-
tionsÊparÊleÊSRA.ÊÊ 

Qu'on se le dise ! même la seule autorisa-
tion du propriétaire de la parcelle ne suffit pas. 
Le mobilier ainsi recueilli, avec les informa-
tions qu'il porte, sont perdus à jamais. 

TroisÊ nouvellesÊ localisationsÊ ontÊ portéÊ leÊ
nombreÊàÊ80Êsites,ÊdeÊtoutesÊépoques.ÊLeÊlent,Êné-
cessaireÊetÊ fastidieuxÊtravailÊdeÊmarquage,Êd'enre-
gistrementÊetÊdeÊstockageÊduÊmobilierÊaÊétéÊpour-
suiviÊsurÊdesÊramassagesÊurgentsÊanciens,Êprécieu-
sementÊconservés. 

VincentÊ etÊ FrançoisÊ ontÊ bienÊ vouluÊ s'attacherÊ àÊ
cetteÊtâcheÊrépétitive.ÊUnÊpartenariatÊaÊétéÊproposéÊ
àÊ l'UniversitéÊdeÊSaint-EtienneÊafinÊd'associerÊdesÊ
étudiants.Ê EnÊ casÊ deÊ déficienceÊ desÊ organisationsÊ
actuelles,ÊilÊpourraitÊs'avérerÊpalliatif.Ê 

Dessin archéologique 

UnÊ pendentifÊ romainÊ (fig.Ê 8)Ê duÊ premierÊ
siècleÊdeÊnotreÊèreÊetÊprovenantÊdeÊLCMÊaÊétéÊdes-
sinéÊ parÊ Vincent.Ê CetteÊ amuletteÊ étaitÊ portéeÊ parÊ
lesÊsoldatsÊpourÊassurerÊleurÊsurvie.ÊMélangeÊd'unÊ
aigle,Ê d'unÊ symboleÊ phalliqueÊ etÊ d'unÊ signeÊ deÊ laÊ
mainÊvisantÊàÊéloignerÊleÊmauvaisÊsort,ÊleÊmauvaisÊ
œil,Ê laÊmalchance,Ê ilÊ persisteÊ enÊ Italie.ÊEnÊCorse,Ê
c'estÊuneÊmainÊdroiteÊavecÊleÊpouceÊentreÊl'indexÊetÊ
leÊmajeur.ÊDonnéÊ àÊ laÊ naissance,Ê ceÊ pendentifÊ deÊ
corailÊrougeÊassureÊprotectionÊetÊprospérité.ÊMerciÊ
àÊCorinneÊRomain-Monti.ÊOnÊcroiseÊlesÊdoigtsÊ! 

IlÊ seraÊmouléÊetÊdesÊ fac-similésÊ serontÊdis-
tribuésÊauxÊmuséesÊlocauxÊcommeÊpourÊl'Objet. 

Fig.Ê8Ê:ÊPendentifÊromainÊenÊbronzeÊ(deÊsoldat)ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
1erÊsiècleÊap.ÊnotreÊère.Ê 

 

PlusÊdeÊ500ÊvestigesÊavaientÊétéÊtraitésÊenÊ
2022.ÊUnÊpeuÊmoinsÊcetteÊannéeÊ2023ÊetÊlesÊ

caissesÊdesÊ"àÊdessiner"ÊseÊsontÊgarnies.ÊCeÊmobi-
lier,ÊuneÊfoisÊtraité,ÊpourraÊrejoindreÊleÊstockageÊenÊ
cartonsÊréférencésÊ(fig.Ê9)ÊquiÊrepartirontÊversÊleurÊ

communeÊd'origine. 

BienÊ queÊ lesÊ dépôtsÊ archéologiquesÊ dépar-
tementauxÊpassentÊàÊl'aireÊduÊstockageÊsousÊcontai-
nersÊ plastiquesÊ normalisés,Ê nousÊ poursuivonsÊ cetÊ
ancienÊ modeÊ opératoireÊ quiÊ permetÊ d'assurerÊ laÊ
liaisonÊpourÊuneÊconservationÊcentraliséeÊfuture. 
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Fig.Ê9Ê:ÊCartonsÊnormalisésÊdeÊstockage. 

ÊBalade gauloise :   Balarande 

DepuisÊ sixÊ ansÊ maintenant,Ê nousÊ poursui-
vonsÊ leÊ projetÊ desÊ baladesÊ gauloisesÊ autourÊ deÊ
Saint-Etienne.ÊMerciÊàÊGabrielleÊpourÊceÊjoliÊnomÊ
queÊnousÊavonsÊdéposéÊàÊl'INPI. 

DésormaisÊseptÊbalades,ÊseptÊpétales,ÊautourÊ
deÊSaint-Etienne,Ê àÊ laÊdécouverteÊd'hypothétiquesÊ
frontièresÊdeÊpeuplesÊgauloisÊ(FéraudÊ-ÊAlamerce-
ryÊ2005ÊmisÊenÊligneÊparÊl'HéraultÊ–ÊMerciÊàÊJean-
ClaudeÊ RivièreÊ etÊ àÊ laÊ SociétéÊ d'ArchéologieÊ
d'Agde):Ê www.etudesheraultaises.fr_wp-
content_uploads_ael-art-2005-29-02-alzon-
merlancon-onzon.pdf 

ÊÊwww.etudesheraultaises.fr/wp-content/uploads/
ael-art-2010-1-11-peuple-gaulois-cavares.pdf 

EnÊ s'appuyantÊ surÊ leÊ réseauÊ desÊ transportsÊ
enÊ communÊdeÊ laÊSTASÊcommeÊpointsÊdeÊdépartÊ
etÊ d'arrivée,Ê troisÊ heuresÊ deÊ marche,Ê tranquille,Ê
pourÊ atteindreÊ 18Ê "gaulflash",Ê desÊ lieuxÊ dontÊ laÊ
vueÊappelleÊunÊcommentaire.ÊOnÊavanceÊpasÊàÊpas. 

Avec le carnet : lieu – commentaire – itinéraire 

JusteÊuneÊminuteÊdeÊ lectureÊ auÊmaximumÊetÊ écritÊ
assezÊgros.ÊOnÊseÊlaisseÊembarquerÊpourÊuneÊaven-
tureÊsingulièreÊquiÊtransporteÊetÊaideÊàÊcomprendreÊ
lesÊquelquesÊraresÊvestigesÊencoreÊàÊpeineÊvisibles. 

LaÊ sixièmeÊBalarandeÊ partÊ deÊRochetailléeÊ
pourÊ uneÊ boucleÊ étonnanteÊ dansÊ laÊ montagneÊ etÊ
desÊvuesÊàÊcouperÊleÊsouffle. 

LaÊseptièmeÊetÊdernièreÊBalarandeÊs'estÊ in-
vitéeÊ inopinémentÊ auÊ moisÊ deÊ juinÊ dernierÊ sousÊ

l'impulsionÊ extérieure,Ê involontaireÊ etÊ néanmoinsÊ
trèsÊpertinenteÊdeÊM.ÊMoussaÊOuhssaineÊ(enÊcon-
tactÊavecÊDalilaÊBenlefki)ÊenÊnousÊrévélantÊl'exis-
tenceÊd'unÊMontÊd'OrÊàÊSaint-EtienneÊainsiÊqueÊduÊ
ruisseauÊ duÊ Furanson,Ê l'actuelÊ FuretÊ descendantÊ
deÊ PlanfoyÊ etÊ prenantÊ saÊ sourceÊ versÊ LaÊ Répu-
blique. 

CesÊ MontsÊ d'Or,Ê vraisemblablementÊ issusÊ
deÊ l'orosÊ grec,Ê laÊ montagneÊ ouÊ laÊ borneÊ suivantÊ
l'accentÊetÊlaÊdéclinaison,ÊsontÊdesÊjalonsÊomnipré-
sentsÊdansÊleÊmarquageÊdesÊfrontièresÊdeÊterritoiresÊ
deÊ peuples.Ê SouventÊ mêmeÊ unÊ pointÊ deÊ conver-
genceÊdeÊplusieursÊlimites. 

LeurÊrôleÊaÊétéÊmasquéÊparÊl'attraitÊdeÊl'orÊ!Ê
LeÊMontÊ DoreÊ deÊ l'AuvergneÊ aÊmêmeÊ décidéÊ deÊ
changerÊsonÊnomÊpourÊdissuaderÊlesÊchercheursÊdeÊ
trésors...Ê 

ÀÊSaint-Etienne,ÊilÊfutÊrenomméÊLaÊCollineÊ
desÊPères,Êau-dessusÊdesÊUrsules.ÊLeÊMuséeÊd'ArtÊ
etÊ d'IndustrieÊ estÊ surÊ sonÊ flanc.Ê LaÊ rueÊ duÊMontÊ
d'OrÊexisteÊtoujoursÊetÊyÊmonteÊavecÊobstination. 

DeuxÊ"dernièresÊBalarandes"ÊvenaientÊjusteÊ
d'êtreÊboucléesÊ:ÊSolaureÊ–ÊGrouchyÊetÊLaÊTerrasseÊ
–Ê Montreynaud.Ê EllesÊ attendentÊ leurÊ validationÊ
pourÊ leÊ printempsÊ 2024.Ê UnÊ peuÊ plusÊ longuesÊ etÊ
plusÊexigeantesÊphysiquement,ÊellesÊpourraientÊseÊ
découvrirÊ enÊ deuxÊ fois.Ê RienÊ neÊ s'yÊ oppose,Ê laÊ
STASÊ(tramÊ–Êbus)Ên'estÊjamaisÊloin. 

MerciÊ àÊ DavidÊ LitaudonÊ (joliesÊ photos),Ê
FrançoisÊ(photoÊetÊtextes)ÊetÊMurielÊpourÊlaÊsaisieÊ
etÊlaÊmiseÊenÊpage. 

CesÊ promenadesÊ "éclairées"Ê sontÊ unÊ bonÊ
moyenÊ pourÊ ressentirÊ l'aspectÊ judicieuxÊ etÊ rigou-
reuxÊ duÊ partageÊ initialÊ duÊ territoireÊ surÊ laÊ baseÊ
stricteÊdesÊbassins-versantsÊàÊéchelleÊhumaine. 

AinsiÊlesÊgrandsÊfleuves,ÊcommeÊlaÊLoireÊetÊ
sesÊ 1006Ê km,Ê auraientÊ étéÊ découpésÊ enÊ tronçons,Ê
entreÊdeuxÊbarresÊÊdeÊconfluencesÊ(fig.Ê10). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig.Ê10Ê:ÊTronçonÊoriginelÊdeÊLoireÊduÊpeupleÊdesÊAtesuiÊ? 
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ParÊ laÊ suite,Ê cesÊ frontièresÊ auraientÊ unÊ peuÊ
bougé,ÊprenantÊuneÊvalléeÊd'unÊcôtéÊpuisÊlaÊperdantÊ
puis,ÊencoreÊunÊpeuÊplusÊloinÊ(fig.Ê11)Ê… 

Fig.Ê11Ê:ÊSaint-EtienneÊetÊsesÊrandationsÊ:ÊBalarandeÊduÊ
MontÊd'OrÊ?NouvelleÊcarteÊFrançoisÊFéraudÊ-Ê2023- 

IlÊ aÊ falluÊ trouverÊ unÊ nomÊ pourÊ cesÊ "sauts"Ê
deÊrandaÊ (frontière)Ê :ÊLeÊnéologismeÊ"randation"Ê
s'imposa.Ê OnÊ constateÊ ceÊ phénomèneÊ enÊ d'autresÊ
lieuxÊnotammentÊ sousÊ leÊplateauÊdeÊGergovie,Ê auÊ
sudÊdeÊClermont-Ferrand. 

Saint-Etienne,ÊauÊpassageÊduÊseulÊcolÊentreÊ
lesÊaxesÊ rhodanienÊ etÊ ligérienÊ aÊétéÊunÊ enjeuÊma-
jeurÊ oùÊ lesÊ équilibresÊ sembleraientÊ avoirÊ évoluéÊ
plusieursÊfois.ÊCeÊsontÊdeuxÊmondes,ÊcommeÊdeuxÊ
plaquesÊ tectoniques,Ê quiÊ sontÊ iciÊ enÊ tension.Ê LesÊ
combatsÊ entretenusÊ permettaientÊ aussiÊ deÊmainte-
nirÊ desÊ raisonsÊ deÊ conserverÊ uneÊ forceÊ militaire,Ê
uneÊpoliceÊduÊpeuple,Ê uneÊgardeÊnationale.Ê IlÊ fal-
laitÊbienÊuneÊrécompense,ÊquelqueÊchoseÊàÊgagner.Ê
ÀÊmoinsÊ queÊ ceÊ neÊ soitÊ uneÊmesureÊ deÊ rétorsionÊ
décidéeÊparÊunÊcollègeÊsupérieurÊpourÊquiÊn'auraitÊ
puÊ maîtriserÊ unÊ fléauÊ :Ê uneÊ peste,Ê unÊ incendie...Ê
obligeantÊ chacunÊ desÊ voisinsÊ àÊ uneÊ prudenceÊ etÊ
uneÊvigilanceÊdeÊtousÊlesÊinstants.Ê 

CeÊMontÊ d'Or,Ê autantÊ queÊ leÊMontÊ SalsonÊ
voisin,Ê impliquaitÊ l'existenceÊ d'uneÊ troisièmeÊ li-
miteÊ(troisÊpointsÊnoirsÊsurÊ leÊ traitÊvertÊ–Ê fig.Ê11).Ê
ElleÊn'aÊpuÊs'ancrerÊqueÊsurÊlaÊconfluenceÊFuranÊ–Ê
ChenevaletÊ (autrementÊ nomméÊ ChavaneletÊ deÊ laÊ
PlaceÊChavanelle)ÊdeÊversÊ laÊPlaceÊduÊPeuple,ÊauÊ
niveauÊdeÊlaÊrencontreÊdeÊlaÊRueÊduÊGrandÊMoulinÊ
avecÊl'AvenueÊdeÊlaÊLibération. 

CetteÊlimiteÊremontaitÊversÊleÊMontÊGarnierÊ
(sommetÊduÊJardinÊdesÊPlantesÊetÊdeÊl'Opéra)ÊpuisÊ
Beaulieu,Ê LaÊ Palle,Ê Marandinière,Ê MontchovetÊ
pourÊ rejoindreÊ laÊ frontièreÊ originelleÊ deÊ ligneÊ deÊ
partageÊdesÊeauxÊMéditerranéeÊ/ÊOcéanÊAtlantiqueÊ
auÊniveauÊdeÊ l'ENISEÊ(ÉcoleÊNationaleÊdesÊ Ingé-
nieursÊdeÊSaint-Etienne). 

Fig.Ê12Ê:ÊSaisieÊdeÊlaÊBalarandeÊduÊMontÊSalsonÊÊparÊMurielÊServant. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig.Ê13Ê:ÊBalarandeÊ"FÊ42Ê–Ê1Ê–Ê6"Ê:ÊSaint-EtienneÊ–ÊRochetaillée. 

 

La recherche avance 

PourquoiÊlesÊGauloisÊauraient-ilsÊécoutéÊlesÊ
arrivantsÊgrecsÊ? 

LucienÊdeÊSamosate,ÊhistorienÊgrecÊduÊdeu-
xièmeÊsiècleÊapporteÊuneÊréponse :ÊparceÊqu'ilsÊontÊ
étéÊ convaincusÊparÊ l'éloquence,ÊparÊ lesÊ récits...Ê etÊ
leursÊ preuvesÊ matériellesÊ :Ê vin,Ê meuleÊ rotative,Ê
céramiquesÊ peintes,Ê grandsÊ vasesÊ enÊ bronze,Ê mi-
roirs,Êparfums,Êmédicaments,Êécritures,Ê lois,Êorga-
nisations,Êcontrats... 

LeÊ GauloisÊ quiÊ luiÊ révèleÊ laÊ solutionÊ deÊ
l'énigmeÊluiÊditÊqu'ilsÊontÊpréféréÊHéraklèsÊàÊHer-
mèsÊcommeÊmodèleÊdeÊ"beauÊparleur"ÊparceÊqu'ilÊ
étaitÊ plusÊ fortÊ physiquement.Ê LeurÊ dieuÊ Ogmios,Ê
héritierÊ deÊ cesÊ deuxÊ divinitésÊ grecques,Ê apportaÊ
aussiÊl'écritureÊenÊterreÊplusÊnordique. 

OrÊcetÊOgmiosÊmajeurÊdesÊCeltesÊpuiseÊsonÊ
nomÊ dansÊ leÊ grecÊ parÊ leÊ motÊ ogmosÊ :Ê "celuiÊ quiÊ
pousseÊenÊavant"ÊetÊparÊlàÊleÊchemin.ÊLaÊVoieÊHé-
rakléenneÊtraversantÊlesÊAlpesÊréputéesÊinfranchis-
sables,Ê laÊ futureÊ ViaÊ DomitiaÊ versÊ l'EspagneÊ desÊ
Romains,ÊenÊestÊl'expressionÊmanifeste. 
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Fig.Ê14Ê:ÊOgmiosÊenÊHerculeÊ–ÊXVIeÊsiècle. 

CesÊoreillesÊgauloises,ÊreliéesÊparÊdesÊchaî-
nettesÊ enÊ orÊ etÊ ambreÊ àÊ laÊ langueÊ deÊ laÊ divinitéÊ
grecqueÊ pourraientÊ s'enfuirÊ facilement.Ê NonÊ !Ê IlsÊ
acceptentÊdeÊsuivreÊlesÊconseils,ÊconvaincusÊqu'ilsÊ
sontÊparÊleursÊpreuvesÊmanifestesÊ:Êvin,ÊmeuleÊro-
tative,Ê parfum,Êmédicaments,Ê huile,Ê lampes,Ê céra-
miquesÊ peintes,Ê vasesÊ enÊ bronze,Ê écriture,Ê lois,Ê
contrats... 

ParÊ ailleursÊHermèsÊpossèdeÊ auÊmoinsÊuneÊ
vingtaineÊ d'adjectifsÊ qualificatifsÊ dontÊ hegemo-
nios,ÊleÊconducteur. 

Fig.Ê15Ê:ÊOgmiosÊenÊHermès–ÊXVIeÊsiècle. 

LesÊ lettresÊ grecquesÊ aidentÊ souventÊ àÊÊÊÊÊÊ
retrouverÊleÊlienÊdesÊévolutionsÊgraphiquesÊ:Ê 

 

 

CeÊ phénomèneÊ seÊ nommeÊ l'épiclèse.Ê IlÊ estÊ
reconnuÊpourÊAthénaÊ>ÊMinerveÊbelisamaÊ(laÊtrèsÊ
brillante)ÊdevenantÊlaÊdéesseÊcelteÊBelisama. 

LesÊ monnaiesÊ gauloisesÊ apporterontÊ uneÊ
illustrationÊ deÊ cetteÊ copieÊ originelleÊ duÊ modèleÊ
puisÊ deÊ sonÊ émancipationÊ avecÊ desÊ dérives,Ê desÊ
déformationsÊoù,Ê toutefois,Ê leÊ statèreÊd'orÊdeÊPhi-
lippeÊ deÊMacédoineÊ (quiÊ aÊ influencéÊ leÊ sesterce)Ê

demeureÊ toujoursÊ perceptible.Ê DesÊ piècesÊ bre-
tonnesÊ NanmnètesÊ (Nantes)Ê etÊ VénètesÊ (Vannes)Ê
ontÊ encoreÊ laÊ têteÊ centraleÊ etÊ lesÊ petitesÊ périphé-
riques,ÊreliéesÊparÊdesÊchaînes. 

Fig.Ê16Ê:ÊOgmiosÊenÊHermès–ÊXVIeÊsiècle. 

Exposition " Caravane " 

ReprenonsÊ laÊ présentationÊ duÊ précédentÊ
articleÊpourÊunÊprojetÊlongÊdeÊplusieursÊannées. 

"DansÊ laÊ lignéeÊ deÊ cesÊBalarandes,Ê leÊ pro-
jecteurÊ seÊ devaitÊ deÊ porterÊ surÊ leÊ pourquoiÊ etÊ leÊ
commentÊdeÊcetteÊhypothétiqueÊmiseÊenÊplaceÊdesÊ
territoiresÊ deÊ peuplesÊ sousÊ inspirationÊ desÊ grecsÊ
phocéensÊdeÊMassaliaÊMarseille. 

QueÊdiableÊvenaient-ilsÊfaireÊdansÊcetteÊga-
lèreÊouÊplutôtÊdansÊleursÊpentecontores,ÊbateauxÊàÊ
cinquanteÊrameursÊaffrontantÊlesÊmers. 

SimpleÊetÊprimordialÊ:ÊilsÊvenaientÊchercherÊ
l'étainÊquiÊleurÊmanquaitÊpourÊproduireÊunÊbronzeÊ
(cuivreÊ +Ê étainÊ :Ê 10Ê àÊ 25Ê %Ê suivantÊ lesÊ innom-
brablesÊ usages)Ê quiÊ chaqueÊ jourÊ davantageÊ mon-
traitÊ saÊ supérioritéÊ surÊ lesÊ cuivresÊ d'antan,Ê plusÊ
mous,ÊsujetsÊàÊl'oxydation,ÊvoireÊtoxiques... 

C'estÊ enÊ suivant,Ê àÊ rebours,Ê cetteÊ voieÊ deÊ
l'étainÊ qu'estÊ apparueÊ l'importanceÊ deÊ laÊ miseÊ enÊ
lienÊ deÊ sitesÊ lointainsÊ remontantÊ jusqu'àÊ prèsÊ deÊ
quatreÊ millénairesÊ avantÊ notreÊ èreÊ etÊ jusqu'en...Ê
Afghanistan.Ê LàÊ existaÊ unÊ creusetÊ siÊ ceÊ n'estÊ unÊ
berceauÊpourÊbonÊnombresÊd'idées,ÊdeÊréalisations,Ê
deÊminerais.ÊAuÊ lentÊ rythmeÊduÊ seulÊ chameauÊdeÊ
BactrianeÊcapableÊdeÊtraverserÊlesÊterriblesÊdésertsÊ
maisÊaussiÊdeÊmonterÊdansÊdesÊmontagnesÊultimesÊ
pouvantÊ dépasserÊ lesÊ 6Ê 000Ê m,Ê s'ouvraientÊ lesÊ
routesÊduÊbleuÊlapisÊlazuliÊpuisÊdeÊl'étain. 

UnÊincroyableÊcheminÊàÊdécouvrir,ÊavecÊdesÊ
étapesÊforcémentÊliéesÊenÊdirectionÊdeÊlaÊlointaineÊ
Égypte,Ê duÊ MoyenÊ Orient,Ê deÊ l'ouest...Ê DesÊ pa-
niers,Ê desÊ dattes,Ê l'émergenceÊ deÊ l'écriture,Ê desÊ
ziggouratsÊ deÊ MésopotamieÊ etÊ deÊ tantÊ d'autresÊ
choses,Êlégendes,Êdivinités... 

UnÊ projetÊ unÊ peuÊ tentaculaireÊ avecÊ textes,Ê
exposition,Ê maquette,Ê vidéo...Ê QuelqueÊ choseÊ
d'aussiÊlongÊqueÊlaÊtraverséeÊdesÊcaravanesÊ! 

QuandÊserons-nousÊprêtsÊ?ÊNousÊleÊverrons,Ê
nousÊfinironsÊbienÊparÊarriverÊquelqueÊpart. 
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Fig.Ê17Ê:ÊÊMaquetteÊtoujoursÊenÊcoursÊ…ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
parÊPatrickÊTenza,ÊVincentÊJolyÊetÊFrançoisÊFéraud. 

UnÊ peuÊ commeÊ uneÊ légende,Ê uneÊ fableÊ oùÊ
l'onÊsaitÊbienÊqueÊlesÊanimauxÊneÊparlentÊpas.ÊQuiÊaÊ
vuÊunÊrenardÊminauderÊavecÊunÊcorbeauÊaimantÊleÊ
fromageÊ ?ÊNéanmoins,Ê elleÊ évoqueÊ desÊmomentsÊ
vivantsÊ queÊ l'onÊ comprendÊ mieuxÊ pourÊ tirerÊ uneÊ
leçon,ÊuneÊcourteÊ"morale",ÊpropreÊàÊguiderÊetÊai-
derÊlesÊjeunesÊâmesÊàÊaffronterÊlaÊvie. 

PourÊmémoire,ÊuneÊdesÊpremièresÊfablesÊfutÊ
celleÊ deÊ laÊ déesseÊ égyptienneÊ Tefnout.Ê ElleÊ étaitÊ
partieÊ dansÊ leÊ sudÊ enÊ s'éloignantÊ unÊ peuÊ tropÊ deÊ
sonÊ pèreÊRê.Ê IlÊ étaitÊ toutÊ chagrinÊ etÊ avaitÊ envoyéÊ
desÊdieuxÊdontÊsonÊfilsÊShouÊetÊThotÊpourÊlaÊramener. 

ÊLesÊpremiersÊmotsÊdeÊceÊdernier,ÊdieuÊdeÊlaÊ
sageÊ parole,Ê deÊ l'écriture...,Ê l'avaitÊ trèsÊ trèsÊ trèsÊ
fortementÊcontrariée.ÊElleÊs'étaitÊchangéeÊenÊlionneÊ
(quiÊ yÊ croîtÊ ?Ê SeÊ changerÊ enÊ lionneÊ etÊ puisÊ quoiÊ
encoreÊ!)ÊElleÊétaitÊdevenueÊlaÊ"puissante"ÊtraduiteÊ
parÊsekhmetÊetÊvoulaitÊleÊcroquer.Ê 

Thot,ÊàÊdeuxÊdoigtsÊd'yÊpasser,Ê luiÊaussiÊseÊ
changeaÊ enÊ ratÊ etÊ luiÊ expliquaÊ "qu'onÊ avaitÊ tou-
joursÊbesoinÊd'unÊplusÊpetitÊqueÊsoitÊ!Ê" 

CeÊ"LionÊetÊleÊrat"ÊdevintÊlaÊpremièreÊfableÊ
queÊleÊfuturÊroi,ÊleÊpharaon,ÊseÊdevaitÊd'apprendre.Ê
ElleÊmarquaÊsûrementÊleÊgrecÊÉsopeÊ(VIIeÊ–ÊVIeÊs.Ê
avantÊnotreÊère)ÊpuisÊnotreÊbonÊJeanÊdeÊlaÊFontaineÊ
national.ÊÊ 

PourÊ ceÊ projetÊ "Caravane",Ê leÊ fondementÊ
archéologiqueÊ estÊ là,Ê rigoureuxÊ etÊ souventÊ bienÊ
sec.Ê L'histoireÊ desÊ gensÊ l'estÊ unÊ peuÊ moins.Ê ElleÊ
sertÊ deÊ "sauce"Ê pourÊ donnerÊ àÊ imaginerÊ deÊ trèsÊ
lointainesÊrelationsÊàÊpeineÊcrédibles.ÊEtÊpourtant,Ê
àÊdesÊmilliersÊdeÊkilomètres,Êl'apparitionÊduÊbronzeÊ
aÊtoutÊrévolutionnéÊauÊpointÊdeÊlancerÊsurÊlesÊmersÊ
desÊcentaines,ÊdesÊmilliersÊ(?)ÊdeÊbateauxÊintrépides. 

N'insistezÊ pasÊ !Ê vousÊ n'enÊ saurezÊ pasÊ plusÊ
pourÊ l'instant.Ê CommeÊ pourÊ cesÊ marinsÊ deÊ jadis,Ê
celaÊrisqueÊpourÊnousÊd'êtreÊlongÊetÊparseméÊd'em-
bûches,ÊuneÊsorteÊd'IliadeÊetÊd'Odyssée,ÊuneÊpetiteÊ
épopéeÊhomérique.ÊQuandÊleÊmarinÊmetÊleÊpiedÊsurÊ
leÊbateau,ÊilÊneÊsaitÊpasÊceÊquiÊl'attendÊvraiment,ÊilÊ
monteÊavecÊcourage,ÊespoirÊetÊfoi. 

Göbekli Tepe 

CeÊsiteÊextraordinaireÊdeÊTurquie,ÊdatantÊdeÊ
versÊ 10Ê 000Ê avantÊ notreÊ ère,Ê régionÊ d'Urfa,Ê aÊ étéÊ
misÊ enÊ valeurÊ parÊ uneÊ maquette,Ê uneÊ expositionÊ
quiÊ sertÊ deÊ supportÊ àÊuneÊanimationÊ scolaireÊpro-
poséeÊ auxÊ écolesÊ dansÊ leÊ cadreÊ desÊ CheminsÊ deÊ
CultureÊduÊComitéÊdesÊActivitésÊNouvellesÊ(CAN). 

Fig.Ê18Ê:ÊÊLocalisationÊdeÊGöbekliÊTepeÊ 

NousÊpréparonsÊlaÊrestitutionÊd'unÊpilierÊquiÊ
tiendraÊ laÊcharpenteÊdeÊ laÊsalleÊdeÊPréhistoireÊquiÊ
neÊmenaceÊpasÊdeÊs'écrouler. 

CorinneÊ Romain-MontiÊ apporteÊ touteÊ saÊ
scienceÊ desÊ pâtesÊ àÊmodelerÊ pourÊmettreÊ leÊ reliefÊ
auÊ serviceÊ d'uneÊ interprétationÊ deÊ cesÊ animauxÊ
représentés.ÊEnÊcours. 

Fig.Ê19Ê:ÊUneÊstructureÊmonumentaleÊdeÊGöbekliÊTepe. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig.20Ê:ÊÉnigmatiqueÊpilierÊdeÊGöbekliÊTepe 
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Bricolage ! 

RestaurationÊ deÊ laÊ vieilleÊ armoireÊ enÊ boisÊ
donnéeÊparÊFrançoisÊFéraudÊpourÊ leÊ stockageÊdesÊ
carnetsÊdesÊélèvesÊdesÊclassesÊparticipantÊauxÊani-
mationsÊscolairesÊsurÊcesÊ8Êthèmes :Ê 

-ÊFossilesÊetÊcaillouxÊ(géologieÊstéphanoiseÊ
duÊStéphanien), 

-ÊLaÊPréhistoire,Ê 

-ÊGöbekliÊTepeÊetÊl’origineÊdeÊl’agriculture, 

-ÊLesÊoriginesÊdeÊnotreÊécriture, 

-ÊCloutixÊetÊGéména :ÊlesÊGauloisÊSégusiaves, 

-ÊLesÊGallo-Romains,Ê 

-ÊL’aqueducÊromainÊduÊGier, 

-Ê ArrêteÊ tonÊ char !Ê Ê lesÊ transportsÊ dansÊÊÊ
l’antiquitéÊromaine. 

 

UneÊtrentaineÊdeÊclassesÊserontÊreçuesÊsurÊl’annéeÊ
scolaireÊ2023/2024. 

 

Promotion du GAFJ 

Dalila,Ê toutesÊ lesÊ semaines,Ê œuvreÊ avecÊ
qualitéÊetÊ ténacitéÊàÊ laÊpromotionÊdesÊactivitésÊdeÊ
notreÊ associationÊ ainsiÊ qu'àÊ l'expositionÊ
"panneaux"ÊdeÊCaravane. 

Qu'elleÊ soitÊ iciÊ remerciéeÊ deÊ l'énormeÊ tra-
vailÊ qu'elleÊ fournitÊ etÊ duÊ tempsÊ monumentalÊ
qu'elleÊyÊconsacre. 

UneÊ annéeÊ 2023Ê bienÊ remplieÊ etÊ porteuseÊ
d'espoirÊ pourÊ laÊ suite.ÊN'hésitezÊ pasÊ àÊ venirÊ nousÊ
rejoindre.ÊIlÊyÊaÊencoreÊtantÊàÊréaliser. 

Fig:Ê 21Ê DalilaÊ BenlefkiÊ complèteÊ lesÊ recherchesÊ etÊ
assureÊlaÊpromotionÊinternetÊdesÊactivitésÊduÊGAFJ. 

Fig:Ê22ÊArmoireÊdesÊcarnetsÊdesÊanimationsÊscolaires 

Fig:Ê23:ÊCarnetsÊdesÊélèves 

 

MerciÊàÊtoutesÊetÊtous.Ê 

14



 
 

Une circonscription territoriale préhistorique  

Hypothèse d’identification d’un territoire borné à l’âge du Bronze 

sur le Plateau Mornantais (Rhône) 

TROISIÈME PARTIE 

Texte et illustrations de Eric Charpentier 

 

Ce troisième volet consacré à l’hypothèse de 

l’existence d’une circonscription territoriale pré- ou 

protohistorique, bornée par des mégalithes situés en 

pays mornantais (Rhône), se propose de répondre à 

deux objectifs. Le premier est d’actualiser quelques 

informations déjà développées dans les deux 

premières parties de cet article (GAFJ 2021, 2022), 

tout en complétant l’inventaire des pierres dressées, 

en raison de nouvelles découvertes réalisées depuis 

ces derniers mois. Quant au second objectif, il 

consiste à présenter l’organisation spatiale et 

géométrique des mégalithes abordés dans ce 

troisième opus. 

Deux nouvelles découvertes mégalithiques 

Nous ajoutons deux nouveaux mégalithes à 

l’inventaire présenté l’an dernier dans la deuxième 

partie de cet article. Ce sont des pierres dont nous 

ignorions alors l’existence.  

La première est située sur la commune de 

Montagny et nous l’avons nommée, selon le souhait 

de son propriétaire, « menhir d’Airgil ». Il s’agit en 

réalité de deux pierres, séparées l’une de l’autre et 

gisant au sol. Cependant, leur forme assez singulière 

et complémentaire, laisse penser qu’elles ont pu, à 

un moment donné, ne faire qu’une. Nous proposons 

l’hypothèse de voir dans ces deux blocs, les restes 

d’un seul menhir ruiné. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ce mégalithe pourrait presque s’inscrire sur 

la ligne de partage des eaux du bassin-versant de la 

rivière du Mornantet et constituer l’une des bornes 

de la limite nord du territoire. Il en est éloigné 

d’environ cent mètres mais sa position, juste en 

surplomb de la combe du ruisseau de Bresselon – 

affluent du Mornantet – laisse aussi envisager une 

relation avec le réseau hydrographique local. 

La deuxième pierre dressée que nous 

ajoutons à notre inventaire est le « menhir 

d’Arfeuille », situé aux confins de la commune de 

Chaussan, non loin des limites communales de 

Saint-André-la-Côte et de Saint-Sorlin. Cette pierre 

dressée est suffisamment éloignée de la limite 

territoriale ouest pour pouvoir écarter d’emblée 

l’idée d’une borne. Mais là encore, sa position très 

proche de la naissance du ruisseau de Malval – petit 

affluent du Mornantet – permet d’envisager une 

relation avec le réseau hydrographique local. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Fig. n°1 – Menhir ruiné d’Airgil 

Commune de Montagny (69) 

 

Fig. n°2 – Menhir d’Arfeuille 

Commune de Chaussan (69)
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Trois nouvelles bornes sur la limite de 

partage des eaux 

Si ces deux dernières découvertes prennent 

place dans l’inventaire des mégalithes du pays 

mornantais, elles n’en constituent pas forcément des 

bornes implantées sur les limites du territoire 

préhistorique. 

La proximité du menhir d’Airgil avec la 

frontière nord nous a amené à réétudier très 

précisément le passage de cette limite territoriale en 

travaillant non plus avec les courbes de niveaux 

fournies par l’Institut national de l'information 

géographique (IGN) mais avec les informations 

altimétriques données par l’outil Google Earth. 

Nous avons ainsi suivi la ligne de partage des eaux 

du réseau hydrographique attaché à la rivière du 

Mornantet en la pointant tous les cinquante mètres 

environ. Ce travail nous a permis de confirmer que 

le menhir d’Airgil se situe bien à une centaine de 

mètres de la limite nord du territoire mais il nous a 

aussi amené à reconsidérer la fonction de trois 

autres menhirs déjà inventoriés qui jusqu’alors 

n’étaient pas considérés comme bornes territoriales. 

Le premier est le menhir ruiné de la Roche 

situé dans la lande de Saint-Andéol-le-Château. Il se 

trouve précisément sur la limite sud faisant partage 

des eaux, laquelle à cet endroit forme une courbe 

irrégulière qui ne figure pas sur les informations 

fournies par IGN. L’outil Google Earth a permis de 

percevoir cette anomalie altimétrique et de repréciser 

ici, les courbes de niveaux. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Tout comme le menhir d’Airgil présenté plus 

haut, le menhir de la Roche est un menhir ruiné, 

aujourd’hui scindé en deux gros blocs imposants. Il 

tire son nom du lieu-dit « La Roche » figurant sur la 

carte IGN au 1/25000, juste au nord de la D34 bien 

que le mégalithe se situe au sud de cette route 

départementale. 

Nous le signalons ici, car il ne doit pas être 

confondu avec le « menhir des Roches » qui est le 

deuxième mégalithe à retrouver sa fonction de borne 

sur la limite sud du territoire. Il se trouve à environ 

300 mètres du précédent et précise lui-aussi la 

singularité décrite par les courbes de niveaux dans ce 

secteur. La lande de Saint-Andéol est un lieu où le 

relief est difficilement perceptible et sans doute fut-il 

nécessaire d’implanter deux mégalithes-bornes 

assez proches l’un de l’autre pour matérialiser 

convenablement la ligne de partage des eaux. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

Cette belle pierre dressée était réapparue il y a 

une dizaine d’années à la suite d’un incendie de 

broussailles qui jusque là la masquaient. 

Aujourd’hui, la végétation reprend ses droits et il est 

regrettable qu'elle ne soit presque plus visible. 

C’est ensuite sur la limite nord, que nous 

trouvons le troisième menhir-borne que nous 

ajoutons à l’inventaire. Il se situe à proximité des 

limites communales de Taluyers et Montagny, au 

lieu-dit Le Bâtard. Il semble que ce soit une pierre 

dressée de forme conique, assez large à sa base, 

mais comme toute la face arrière du mégalithe est 

masquée par un cairn issu de l’épierrement du 

champ dans lequel il se trouve, on ne peut être 

assuré de sa forme exacte. 

Comme pour les deux cas précédents, 

l’examen plus attentif des courbes de niveau, a mis 

en évidence une singularité du relief qui permet 

d’affirmer que le menhir du Bâtard se positionne 

correctement sur la ligne de partage des eaux du 

réseau hydrographique du Mornantet. Et comme 

précédemment, il est distant d’un peu plus de trois 

cents mètres du menhir du Buyat qui le précède sur 

la limite territoriale. Il est intéressant de relever ici 

que deux pierres dressées assez proches l’une de 

l’autres, peuvent indiquer les caractéristiques d’un 

relief irrégulier précisant la ligne de partage des 

eaux. 

Fig. n°3 – Menhir ruiné de la Roche 

Commune de Beauvallon (69) 

Lande de Saint-Andéol-le-Château 

 

Fig. n°4 – Menhir des Roches 

Commune de Beauvallon (69) 

Lande de Saint-Andéol-le-Château 
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La Pierre Angulaire 

Nous rappelons ici les propos tenus l’an 

dernier dans la deuxième partie de cet article, 

lorsque nous évoquions « la Déesse rayonnante » : 

« Dans notre tome 1 des Bâtisseurs du Sacré 

(Charpentier, 2019), nous avions établi que l’une 

des singularités du menhir de la Civaude était d’être 

en relation géométrique avec la plupart des autres 

mégalithes circonvoisins ainsi qu’avec de 

nombreux édifices religieux. Nous avions présenté 

alors huit relations directes avec des mégalithes et 

quatre avec des édifices religieux, montrant de fait 

que le menhir-déesse de Mornant intervenait dans 

un secteur géographique restreint comme une 

véritable « Pierre Angulaire », cadrant et 

organisant l’espace mégalithique autour de lui. 

Nous avions proposé de voir ici, la Déesse-Mère, 

sous son aspect mythologique de déesse féconde et 

nourricière. » 

Nous avions alors souligné que la précision 

des mesures angulaires et de distances ne devait pas 

être remise en doute car dans la plupart des relations 

géométriques identifiées, les monuments sont 

localisés exactement à partir de leur coordonnées 

géodésiques (GPS). La précision est inférieure à 10 

cm pour celles fournies par IGN et à moins de 2 cm 

pour celles ayant fait l’objet d’une campagne de 

relevés par un géomètre-expert. 

Il ne sera pas d’avantage, ici, l’objet de « 

préciser comment il fut possible d’implanter à la 

préhistoire, des mégalithes, géométriquement, 

numériquement et métrologiquement, reliés les uns 

avec les autres. S’agissait-il déjà d’une science de 

l’arpentage ? Ou bien s’agissait-il plutôt d’une 

science cognitive et sensitive permettant de détecter 

des phénomènes vibratoires naturels ? Quoi qu’il 

en soit, il ne fait aucun doute que dans ces deux 

hypothèses, l’homme était présent pour dresser des 

pierres là où il le fallait ! » 

Cependant, et peu importe qu’il s’agisse 

d’une géométrie « naturelle » ou « artificielle », 

certains principes sont tout à fait remarquables et 

suffisamment constants pour définir un début de 

méthode qui permette d’identifier la géométrie qui 

relie les monuments mégalithiques, les uns avec les 

autres. Nous avions d’ailleurs abordé ces principes 

en 2018, dans le présent bulletin GAFJ lorsque nous 

présentions le site mégalithique de la Pierre des 

Trois Evêques. Il nous semble important d’en 

rappeler ici les grandes lignes. 

Positionner un monument par rapport à un 

autre, consiste dans un premier temps à déterminer 

Fig. n°5 – Menhir du Bâtard 

Commune de Taluyers (69) 

Lande de Montagny 

 

Fig. n°6 – Menhir du Buyat 

Commune de Taluyers (69) 

Lande de Montagny 
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ce que les Romains appelaient le Cardo et le 

Decumanus, c’est-à-dire les axes cardinaux nord-

sud et est-ouest. Pour relier ensuite un monument A, 

positionné à l’intersection de ces axes et agissant 

comme une véritable pierre angulaire, à d’autres 

monuments, B, C, D, …etc., il fallait simplement 

que ces relations se fassent selon la diagonale d’un 

rectangle de proportions remarquables (1/1 carré, 

1/2 bicarré, 1/3 tricarré, …etc.), dont les côtés 

étaient parfaitement implantés sur le Cardo et le 

Decumanus du site. 

Dans l’exemple que nous donnons de cette 

application (fig. n°7), on considère le point A 

comme pierre angulaire du site, positionné à 

l’intersection des axes cardinaux, donc au 

croisement du Cardo et du Decumanus. Les points 

B, C et D se positionnent par rapport au point A par 

les diagonales respectives d’un carré, bicarré et 

tricarré. Les distances AB, AC et AD sont 

respectivement Ѵ2, Ѵ5 et Ѵ10, obtenues par le 

théorème de Pythagore. Le point E se positionne par 

rapport à A selon la diagonale d’un rectangle de 

proportion 3/2 et la distance séparant ces deux points 

est de Ѵ13 selon le même théorème.  

S’il était possible pour les bâtisseurs de 

mégalithes de construire de façon modulaire à l’aide 

de carrés positionnés les uns à côté des autres sur les 

axes cardinaux, il devenait plus compliqué de 

mesurer la diagonale exprimant une relation. Bien 

souvent celle-ci était un nombre irrationnel telles 

que les racines carrées que nous venons d’évoquer. 

C’est la raison pour laquelle certains rectangles ont 

été privilégiés dans leurs proportions pour exprimer 

des nombres entiers non seulement sur les côtés du 

rectangle mais aussi sur sa diagonale. C’est le cas 

par exemple du rectangle de proportion 3/4 qui 

permet de relier le point A au point F (Figure n°7) et 

dont la diagonale mesure exactement 5, nombre 

entier. Le triangle ainsi formé, dont chacun des côtés 

mesure respectivement 3, 4 et 5 unités, est aussi 

connu sous le nom de premier triangle de Pythagore, 

dit triangle 3-4-5, bien que ce principe fût connu des 

siècles avant la naissance du philosophe et 

mathématicien grec. 

Il existe une multitude de triplets 

pythagoriciens mais il apparaît assez constant que ce 

sont les premiers et plus simples qui furent utilisés 

dans l’organisation spatiale des mégalithes. Le 

deuxième triangle de Pythagore est le 5-12-13 : deux 

côtés orthogonaux mesurant respectivement 5 et 12 

unités, créent une hypoténuse mesurant 

exactement 13 unités. Le troisième triplet 

pythagoricien est le triangle 7-24-25. À nouveau, 

lorsque l’on croise à l’équerre un segment de 7 

unités avec un segment de 24 unités, l’hypoténuse 

créée mesure exactement 25 unités. Ces triplets 

permettent donc d’annihiler les nombres 

irrationnels de type « racine carrée » pour ne faire 

apparaître que des nombres entiers. 
 

Si on calque le schéma de la figure n°7 au 

territoire préhistorique du pays mornantais, on 

considèrera que la pierre angulaire (point A) de 

l’organisation mégalithique est le menhir-déesse de 

la Civaude : tous les mégalithes qui appartiennent à 

son territoire, celui défini par le bassin-versant de la 

rivière du Mornantet, sont reliés géométriquement 

au menhir de la Civaude. C’est une constante. À 

contrario, les monuments situés en dehors de son 

territoire, même proches, ne le sont pas. 

Quelquefois les relations font appel à une géométrie 

un peu plus compliquée que celle des triplets 

pythagoricien, mais elle reste décelable grâce à une 

autre constante. Il s’agit de celle du Nombre ou pour 

être plus précis, celle des mesures. En ce qui 

concerne les relations qui lient le menhir-déesse de 

Mornant aux pierres qui se trouvent sur son 

territoire, elles sont presque toutes un multiple du 

nombre 364. Nous en avions donné un exemple l’an 

dernier avec la pierre du Haut Plan à Saint-Andéol-

le-Château : 

« La petite pierre du Haut Plan (car il existe 

aussi la grosse pierre du Haut Plan, non loin), est 

distante de 1609 mètres du menhir-déesse de 

Mornant. 

Fig. n°7 – Principes d’implantation mégalithiques 
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 Est-ce là une coïncidence de retrouver la mesure 

actuelle du miles anglais ? Peu importe car c’est 

aussi une mesure qui se traduit par celle de 15 fois 

364 pieds romains odométriques (1 pro vaut 

approximativement 29,47 cm) ; et c’est bien là toute 

la cohérence de l’organisation mégalithique du 

Plateau Mornantais de proposer des mesures qui 

sont toutes des multiples du nombre 364. 

(Charpentier, 20219, 2020). » 

Dans les exemples qui vont suivre, nous 

montrerons autant que possible, l’expression du 

nombre 364 dans une métrologie qui est souvent 

confondue avec celle du mètre et qui ,de fait, 

constitue un anachronisme. Nous appelons ce 

système métrologique: le système druidique. De la 

même manière qu’il existait à l’antiquité un pied 

grec, un pied romain, un pied gaulois, … il existait 

aussi un pied druidique. Nous le connaissons en 

réalité sous le nom de pied de Drusus ou pied 

drusien. 

Le pied de Drusus – pes drusianus – dont 

nous parle l’arpenteur romain Hyginus entretient un 

rapport de 9 à 8 avec le pied romain, pes monetalis. 

Nous avons émis l’hypothèse que le nom de ce pied 

n’a rien à voir avec le général romain Drusus, et 

qu’il est une mauvaise transcription du pes 

druisianus, littéralement, le pied des Druides 

(Charpentier, 2019). Un simple « i » aurait ainsi 

disparu dans le mot transcrit par Hyginus pour que 

le mot « druides » soit faussement traduit par celui 

de « drusien » et par extension, attribué à Drusus.  

En utilisant la valeur géographique du pied 

romain de 29,635 cm, le pied des Druides vaut 

33,339 cm, soit presque 1/3 de mètre. Or en 

métrologie, la mesure de trois pieds vaut un yard ou 

verge (virga en latin). C’est l’utilisation de cette 

virga druisianus dans l’arpentage antique qui laisse 

entrevoir parfois l’utilisation du mètre à une époque 

où il n’est pas censé exister ! 

Fig. n°9 – Le menhir-déesse de Mornant. 

Seins lourds et tombants sur sa face orientée Est 

C’est de cette poitrine nourrissante que partent les 

relations géométriques et numériques vers les 

autres mégalithes. 

 

Fig. n°10 – Scanner 3D du menhir déesse de Mornant. 

Vue de dessus, la pierre s’inscrit dans un cadre rectangulaire 

mesurant 2,49 m x 3,01 m et orienté de 8,13° par rapport au 

nord géographique. Ce cadre est donc aux proportions quasi 

exactes de 5/6, ayant pour unité 1 coudée druidique de 50 cm. 

Fig. n°8 – Vue satellite du menhir-déesse de Mornant. 

Les points rouges sont les relevés géodésiques réalisés par 

un géomètre expert, lesquels positionnent et dimensionnent 

cette pierre avec une précision inférieure à 2 cm 

On observera ici que le tuilage Google Earth est 

remarquablement précis. 

 

Le menhir-déesse de Mornant 

dans le quartier de la Civaude 
Véritable pierre angulaire de 

l’organisation mégalithique du pays mornantais 

La poitrine qui nourrit 

Point d’accroche géométrique 

La poitrine qui nourrit 

Point d’accroche 

géométrique 
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D’autre part, le relevé géodésique du menhir 

-déesse de Mornant, effectué par un géomètre 

expert donnant une précision inférieure à 2 cm, 

révèle que la pierre s’inscrit dans un cadre 

rectangulaire mesurant 2,49 x 3,01 m et que celui-ci 

est orienté à 8,13° du nord géographique. Or ces 

dimensions, longueur/largeur, permettent d’établir 

que le rectangle est aux proportions 5/6 ayant pour 

unité 50 cm. Nous ne nous épancherons pas sur le 

fait que 56 est le Nombre Totémique de la déesse et 

nous remarquerons simplement qu’en métrologie, 

une coudée vaut un pied et demi, faisant de l’unité 

50 cm, celle d’une coudée druidique. 

Quant à l’orientation du cadre rectangulaire à 

8,13°, il s’agit de celle de la diagonale d’un septuple 

carré qui serait parfaitement positionné sur les axes 

cardinaux. Comme l’a très bien montré M. Jean 

Fossard de la société française de mythologie 

(Fossard, 2014), le nombre « 7 » est intime au divin 

féminin et cela dans de nombreux pays d’origine 

indo-européenne. Et la thématique du  « 7 » est très 

présente sur l’ensemble du territoire préhistorique 

de la déesse de Mornant : ce sont les 7 rivières qui 

parcourent son territoire et dont le Mornantet – 

morn-nante, littéralement rivière-Mère – occupe la 

position centrale ; ce sont les 7 collines au centre 

desquelles culminent la Triple Montagne Sacrée 

décrite l’an dernier et assimilables aux 7 planètes 

géocentriques dont celle de Vénus est au centre ; ce 

sont enfin les 7 édifices religieux chrétiens qui 

jalonnent la limite du territoire. Ils ont pu venir 

remplacer des sites cultuels importants datant de 

l’époque païenne, raison pour laquelle ils furent 

christianisés. C’est notamment le cas incontestable 

de la chapelle romane Saint-Vincent à Saint-

Laurent-d’Agny (Charpentier, 2021, 2024). 

Ces éléments de symbolique numérique –

science faisant partie de l’enseignement des Sept 

Arts Libéraux à l’Antiquité – permettent d’imaginer 

qu’une réflexion complexe sur le thème du divin 

féminin a été portée sur l’organisation cultuelle du 

territoire du pays mornantais – morn-nante – à une 

époque préchrétienne. 

Organisation spatiale géométrique 

1 – Le menhir ruiné d’Airgil 

Revenons au menhir d’Airgil présenté plus 

haut et faisant partie des dernières découvertes 

mégalithiques sur le Plateau Mornantais. Lorsqu’il 

nous fut montré par le propriétaire du terrain sur 

lequel il se trouve, ce dernier nous demanda s’il 

pouvait être l’un des mégalithes bornant le territoire 

préhistorique. Nous lui répondîmes alors, que la 

géométrie pouvait apporter la réponse et que si 

d’aventure la distance qui séparait sa pierre du 

menhir-déesse de Mornant était un multiple de 364, 

peu importe le système métrologique ou la 

géométrie, il n’y aurait alors aucun doute sur la 

question. 

Et l’étude de cette relation alla au-delà de nos 

présomptions ! Non seulement la distance observée 

exprime le produit 15 x 364 mètres, mais la 

géométrie pythagoricienne du triangle 7-24-25 a été 

utilisée dans ce cas-là.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Mais avant de la décrire nous devons apporter 

quelques précisions aux calculs que nous présentons ici, 

ainsi que pour les autres relations étudiées plus loin. 

Nous ferons par exemple apparaître 

constamment le nombre 1,0001966 dans nos calculs 

lorsque ceux-ci porteront sur des distances 

exprimées en mètres. Ce nombre est celui qui 

corrige notre mètre actuel en virga druisianus ou 

verge druidique. Une verge valant trois pieds 

comme nous l’avons dit plus haut. 

Nous serons également amenés à corriger 

dans nos calculs les déformations dues à la courbure 

terrestre. Il est en effet impossible d’implanter une 

forme géométrique remarquable plane, sur une 

surface courbe sans déformation de ladite forme. 

Nos travaux sur la géométrie mégalithique nous ont 

montré qu’il existe au moins trois rapports 

correcteurs de courbure terrestre et que ces rapports 

semblent naturels : [441/440], [289/288] et 

[1261/1260]. Ces rapports sont en effet des nombres 

géodésiques terrestres, permettant de passer du 

rayon polaire de la terre à son rayon moyen, puis au 

rayon équatorial, ou encore de la circonférence 

Fig. n°11 – Menhir ruiné d’Airgil 

Commune de Montagny (69) 
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moyenne de la terre à la circonférence équatoriale. 

Ces rapports peuvent se combiner entre eux et 

s’appliquent autant sur les mesures de distances que 

sur les mesures angulaires (Charpentier, 2020). 

Enfin, les présentations des relations sont 

toutes réalisées sur fond d’imagerie satellite Google 

Earth, nord géographique en haut. Les mesures de 

distances ou angulaires sont également issues de 

l’outil Google Earth et sont proposées en copie 

d’écran. Les distances sont exprimées en mètres et 

tiennent compte de la différence altimétrique entre 

les deux points d’accroche. Les azimuts sont 

exprimés en degrés ayant pour repères : 0° 

orientation Nord géographique, 90° orientation Est, 

180° orientation Sud et 270° orientation Ouest. Les 

visuels montrent les monuments en zoom ; les 

pierres sont repérées par une bordure orange. 

Lorsque des points rouges apparaissent sur cette 

bordure, ils indiquent les relevés géodésiques 

effectués par un géomètre-expert, assurant une 

précision inférieure à 2 cm sur la position des 

monuments. Ils sont ainsi un gage d’exactitude de 

99,99% sur les mesures obtenues.  

Le point d’accroche des lignes qui partent du 

menhir-déesse de Mornant est toujours le même et 

se situe au droit de sa poitrine, sur sa face orientée 

Est. Le point d’accroche géométrique des pierres 

visées est fixé volontairement pour répondre à la 

théorie du calcul. Il permet donc uniquement une 

observation de l’emplacement du point par rapport 

à celle de la pierre. Les mesures sont prises sur 

Google Earth en zoom 6-7 m au-dessus du 

monument (zoom maximum autorisé par l’outil), ce 

qui induit une erreur de +- 3 cm sur chacun des 

points d’accroche. On peut donc estimer 

l’incertitude sur les mesures à +-10 cm quelle que 

soit la distance. Notons que les mesures fournies par 

l’outil Google Earth sont corroborées par le relevé 

géodésique du géomètre, ce qui les valide 

implicitement. 

Dans la relation qui unit le menhir-déesse de 

Mornant au menhir brisé d’Airgil, nous relevons 

une distance au sol de 5 465,40 mètres et une 

orientation de 73,41°. 

L’information « distance » se traduit par le 

produit : 

15 x 364 x 1,0001966 x [1261/1260] 

Nous simplifions volontairement en disant 

qu’elle est l’équivalent de 15 x 364 mètres alors que 

dans les faits, elle exprime 15 verges druidiques 

corrigées à la courbure terrestre par le rapport 

[1261/1260]. 

Quant à l’azimut de 73,41°, il a subi une 

double correction par le rapport [441/440], pour 

avoir été initialement celui de : 

73,41 x [441/440] x [441/440] = 73,74° 

On reconnait ici l’un des deux angles 

remarquables du triplet pythagoricien 7-24-25. 

 

 

 

 

 

 

 

Fig. n°12 – Relation entre le menhir déesse de Mornant et 

le menhir ruiné d’Airgil.  

Illustration sur fond Google Earth, tuilage 2020 
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Airgil Nord 
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73,74° 

16,26° 90,00° 
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7 

Fig. n°13 – Triplet 7-24-25 pour le menhir ruiné d’Airgil.  
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2 – La pierre posée de la Garde 

Nous souhaitons mettre ici en parallèle la 

géométrie du triplet 7-24-25 observée dans la 

relation précédente, avec celle que nous avions déjà 

établie entre le menhir-déesse de Mornant et la 

pierre posée de la Garde.  

Ce gros bloc de granite est posé sur un socle 

rocheux naturel. Il s’agit là d’une sorte de 

mégalithisme atypique, que l’on rencontre très 

fréquemment dans le Sud-lyonnais et notamment 

dans le massif du Pilat. Mais il en existe également 

dans de nombreuses régions de France. 

La pierre posée de la Garde se situe sur la 

colline du même nom qui surplombe le site de la 

chapelle Saint-Vincent à Saint-Laurent-d’Agny. 

Elle se trouve sur la ligne de partage des eaux du 

bassin versant du Mornantet et constitue l’une des 

bornes lithiques du territoire préhistorique sur sa 

partie nord. Le socle rocheux sur lequel la pierre est 

posée, dispose de petites cupules offrant la 

particularité d’avoir été organisées en croix à partir 

de fissures naturelles à la surface de la roche. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Dans la relation qui unit le menhir-déesse de 

Mornant à la pierre posée de la Garde, nous relevons 

une distance au sol de 4 365,39 mètres et une 

orientation de 343,71°. 

La distance se traduit par le produit : 

12 x 364 x 1,0001966 / [1261/1260] 

Nous simplifions à nouveau en disant qu’elle 

est l’expression de 12 x 364 mètres pour les mêmes 

raisons que précédemment. 

Quant à l’azimut de 343,71°, il ne semble pas 

avoir été corrigé, car à 3/100e de degré près, il 

correspond à : 

343,71° – 270° = 73,71°  

≃ 73,74° 

On reconnait encore ici l’angle remarquable 

du triplet pythagoricien 7-24-25. Mais celui-ci se 

place verticalement cette fois sur l’axe nord-sud. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig. n°14 – Relation entre le menhir-déesse de Mornant 

et la pierre posée de la Garde à Saint-Laurent-d’Agny 

(69). 

 

Illustration sur fond Google Earth, tuilage 2020 

Fig. n°15 – Pierre posée de la Garde 

 Saint-Laurent-d’Agny (69).  

et détail sur les cupules. 
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Les deux relations que 

nous venons de présenter 

sont assez révélatrices des 

principes qui régissent la 

géométrie mégalithique. Il 

n’est pas à propos ici de 

préciser quelles sont les 

unités respectives de chacun 

des deux triangles 7-24-25. 

Car évidemment, lorsqu’une 

géométrie de type triplet de 

Pythagore s’exprime entre 

deux monuments, l’unité 1, 

qui donne l’échelle spatiale à 

la forme trouve 

systématiquement une 

traduction métrique 

remarquable. C’est bien le 

cas présent, mais pour 

l’appréhender il faudrait 

s’engager dans une 

démonstration expliquant à quoi correspond la 

mesure connue sous le nom de coudée royale 

égyptienne ayant pour valeur métrique 52,36 cm. 

Car tout comme le mètre, elle est aussi un étalon 

remarquable du méridien terrestre. 

Contentons-nous, dès lors, de montrer à 

l’appui de ces relations, que dans ce cas de figure le 

menhir-déesse de Mornant se positionne à 

l'angle droit l’angle (l’équerre) de cette 

composition spatiale, rappelant s’il le fallait, le rôle 

de pierre angulaire que nous lui attribuons. 
Pour continuer cette ronde des triplets 

pythagoriciens, nous aurions pu montrer que du 

menhir d’Airgil au menhir de Quenguerlac, 

également situé sur la commune de Montagny et que 

nous avions présenté l’an dernier, c’est la même 

géométrie du 7-24-25 qui s’exprime, sur une 

distance de 364 yards mégalithiques. Puis de 

Quenguerlac à la chapelle romane de Montagny, 

également borne du territoire, c’est le premier 

triangle de Pythagore, le 3-4-5, qui organise 

l’implantation des monuments, et sur la même 

distance exactement que la précédente : 364 yards 

mégalithiques. Cette chapelle magnifique se 

positionne quant à elle, par rapport au 

menhir-déesse de Mornant, selon la géométrie du 

deuxième triangle de Pythagore, le 5-12-13, à une 

distance de 5 305,09 mètres qui est l’expression du 

produit : 
4 x 3,64 x 364 x 1,0001966 x [1261/1260] 

Unité : 492 yards mégalithiques 

3 – Le menhir du Bâtard 

Revenons aux mégalithes faisant l’objet du 

présent article, pour étudier maintenant la relation 

qui lie le menhir-déesse de Mornant à celui du 

Bâtard, à Taluyers. Elle aussi est intéressante sur le 

plan numérique puisque les deux monuments sont 

distants de la même longueur que celle qui séparait 

le menhir-déesse de Mornant de la pierre posée de 

la Garde (relation n°2) : 12 x 364 mètres. 
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Fig. n°17 – Relation entre le menhir-déesse de Mornant 

et le menhir du Bâtard.  

Illustration sur fond Google Earth, tuilage 2020 

Fig. n°16 – Organisation spatiale sur les triplets 7-24-25 

La pierre angulaire, le menhir déesse de Mornant forme l’angle droit. 
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Passons sur la géométrie proposée par l’angle 

55,87° car elle commence à devenir complexe. 

Disons que dans cette configuration, le triangle 

rectangle obtenu après correction de l’orientation, 

permet de mettre en cohérence la métrologie 

druidique avec le système du yard mégalithique.  

4 – Le menhir ruiné de la Roche 

Cette relation présentée sur la figure n°18 est 

d’une extrême précision puisque le menhir de la 

Roche a fait l’objet d’un relevé géodésique, tout 

comme le menhir-déesse de Mornant d’ailleurs. 

Leur position respective est donc exacte à +- 4 cm. 

On constate rapidement que la distance de 

2186,13 m est presque la moitié de la relation 

précédente 4 365,39 m. Et l’intention fut bien celle 

d’exprimer 6 x 364 mètres pour fixer l’implantation 

du menhir. Mais cette fois la correction par le 

rapport [1261/1260] est inverse : 

6 x 364 x 1,0001966 x [1261/1260] = 2 186,16 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5 – Le menhir d’Arfeuille 

La relation géométrique reliant le menhir 

d’Arfeuille au menhir-déesse de Mornant va mettre 

en évidence l’expression du nombre 364 d’une 

manière différente. Alors que, jusqu’à présent, ce 

nombre apparaissait comme un diviseur entier de la 

distance séparant les deux monuments, il intervient 

cette fois comme diviseur de la projection cardinale. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Fig. n°18 – Relation entre le menhir-déesse de Mornant 

et le menhir ruiné de la Roche.  

Illustration sur fond Google Earth, tuilage 2020 

Fig. n°19 – Menhir ruiné de la Roche.  

Commune de Beauvallon (69). 

Lande de Saint-Andéol-le-Château. 

Relevé géodésique de la pierre. 

Fig. n°20 – Relation entre le menhir-déesse de Mornant 

et le menhir d’Arfeuille.  

Illustration sur fond Google Earth, tuilage 2020 
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Ce qu’il faut entendre par projection 

cardinale dans l’exemple ci-dessus, est la projection 

du segment reliant le menhir-déesse de Mornant au 

menhir d’Arfeuille, sur l’axe horizontal orienté 

Ouest. Cette projection mesure 5 448,68 m pour un 

angle de 18,90° au-dessus de l’ouest :  

288,90° - 270° = 18,90° 

Cela se traduit trigonométriquement par le 

produit : 

15 x 364 x 1,0001966 / cos(18,90°) / [441/440] 

= 5 759,19 m 

On reconnait ici la mesure de 15 x 364 mètres 

exprimée sur l’axe cardinal Ouest, laquelle avait 

déjà été identifiée sur la distance séparant le 

menhir-déesse de Mornant et le menhir d’Airgil que 

nous avons présentée plus haut. Cette simple 

observation montre à l’évidence la récurrence de 

certaines distances dans l’organisation mégalithique 

du Plateau Mornantais, car la probabilité de 

rencontrer, ne serait-ce que deux fois, la même 

mesure, est extrêmement faible. Nous l’avions 

d’ailleurs observée précédemment avec la distance 

Déesse-Bâtard qui était la même que Déesse-La 

Garde. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Quant à la géométrie 

exprimée ici avec un azimut 

de 288,90°, elle est tout autant 

remarquable. Ce résultat émane d’une double 

correction de courbure terrestre par le rapport 

[1261/1260]. L’angle initial de la forme 

géométrique plane est en effet 288,44° : 

288,44° x [1261/1260] x [1261/1260] = 288,90° 

Or un azimut de 288,44° nord, correspond à 

une orientation de 18,44° au-dessus de l’ouest. Il 

s’agit de l’angle remarquable de la diagonale d’un 

tricarré – ou triple carré – parfaitement positionné 

sur les axes cardinaux. On comprend ainsi pourquoi 

dans ce cas de figure, le nombre 364 apparaît non 

pas dans la distance séparant les monuments, mais 

sur le grand côté de ce triple carré. L’unité 1 qui 

construit cette forme géométrique vaut exactement 

1820 mètres dans sa configuration plane, c’est-à-

dire 5 x 364 mètres. Il s’agit là d’une mesure 

rencontrée à plusieurs reprises dans l’organisation 

spatiale des mégalithes du Plateau Mornantais. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Déesse 

Arfeuille 
Nord 

Ouest 

71,10° 

18,90° 90,00° 5 448,68 m 

15 x 364 x 1,0001966 / [441/440] 

288,90° 

Fig. n°22 – Menhir d’Arfeuille.  

Commune de Chaussan (69). 

Fig. n°23 – Triple carré d’Arfeuille.  

Forme géométrique plane constituant l’intention de cette 

relation entre les deux monuments, qui en est le résultat 

projeté sur la courbure terrestre. 

Arfeuille 

Déesse Ouest 

Nord 

18,44° 

1 

3 

Unité : 1 = 5 x 364 m 

Fig. n°21 – Relation géométrique pour le menhir d’Arfeuille .  
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Conclusion. 

Cette troisième partie a été l’occasion d’actualiser 

l’inventaire des mégalithes du Plateau Mornantais 

que nous avions donné l’an dernier. Nous joignons 

la carte mise à jour  (Fig. n°24) sur laquelle nous 

faisons figurer les cinq relations géométriques que 

nous avons présentées ici. Cela permettra du même 

coup de situer les cinq mégalithes précisément sur 

la carte. 

A ce jour, l’inventaire des mégalithes et monuments 

religieux – ces derniers ayant pu remplacer 

d’anciens sites mégalithiques – se compose de :  

- 12 mégalithes sur la ceinture du territoire; 

- 7 édifices religieux sur la ceinture du territoire; 

- 16 mégalithes à l’intérieur du territoire; 
(15 + 1 menhir-Déesse) 

- 6 édifices religieux à l’intérieur du territoire. 

Soit 28 mégalithes et 13 édifices religieux 

appartenant au territoire, lequel se définit par les 

lignes de partage des eaux du bassin versant de la 

rivière du Mornantet. 

Ce sont donc 41 monuments au total qui subsistent  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

et qui témoignent aujourd’hui d’une organisation 

territoriale datant au plus proche, de la période 

protohistorique. Leur localisation à proximité des 

cours d’eau ou des sources qui leur donnent 

naissance, laisse entrevoir que les pierres ont joué 

un rôle en rapport avec le réseau hydrographique du 

territoire. L’Eau serait ainsi l’élément fondateur du 

territoire. Non seulement elle le crée en le délimitant 

mais elle semble aussi organiser l’implantation des 

mégalithes. Le squelette de pierres qu’il nous reste 

à observer, montre que ceux-ci ont savamment été 

positionnés dans cet espace territorial préhistorique. 

Références bibliographiques 

Nous renvoyons à la bibliographie proposée dans 

les deux premières parties de cet article. Le tome 3 

des Bâtisseurs du Sacré qui était annoncé à paraître 

pour 2023, devrait l’être en 2024. 

 Fig. n°24 – Carte récapitulative.  

    

Relations présentées dans cet article : 

Déesse – Airgil 

Déesse – La Garde 

Déesse – Bâtard 

Déesse – La Roche 

Déesse - Arfeuille 

26



AspendosÊ implantéeÊ enÊ Pamphylie,Ê régionÊ
deÊTurquie,ÊétaitÊdéjàÊàÊ l’époqueÊantiqueÊuneÊcitéÊ
célèbreÊparÊsonÊmagnifiqueÊthéâtreÊ(7500Êplaces)Ê,Ê
quiÊdemeureÊtelÊquel,ÊencoreÊaujourd’hui. 

SituéeÊ àÊ uneÊ cinquantaineÊ deÊ kilomètresÊ
d’Antalya,ÊvilleÊ importanteÊauÊbordÊdeÊlaÊmer,ÊonÊ
peutÊvoirÊégalementÊd’impressionnantesÊruines,ÊsurÊ
l’acropole.Ê AspendosÊ nichéeÊ surÊ unÊ escarpementÊ
rocheux,ÊvoitÊpasserÊàÊsonÊpiedÊlaÊrivièreÊEuryme-
don,Ê franchieÊàÊ l’origineÊparÊunÊpontÊ romain,Ê trèsÊ
fortementÊremaniéÊplusieursÊsièclesÊplusÊtard. 

LaÊ villeÊ estÊ devenueÊ romaineÊ enÊ 133.Ê SonÊ
apogéeÊs’estÊproduiteÊauxÊIIeÊetÊIIIeÊsiècles,ÊquandÊ
lesÊprojetsÊd’extensionÊdeÊlaÊcitéÊfurentÊréalisés,ÊyÊ
comprisÊ l’aqueduc.Ê ParÊ sonÊ emplacement,Ê As-
pendosÊaÊcommandéÊlaÊcirculationÊquiÊaÊfréquentéÊ
laÊrouteÊcôtièreÊd’AntalyaÊàÊSidé. 

ÊCommeÊ l’acropole,Ê nousÊ l’avonsÊ dit,Ê estÊ
localiséeÊ surÊuneÊcollineÊ entouréeÊparÊ lesÊplaines,Ê
laÊprovisionÊd’eauÊauÊmoyenÊd’unÊaqueducÊneÊpou-
vaitÊ pasÊ êtreÊ réaliséeÊ sansÊ unÊ substantielÊ effortÊ
technique.Ê UneÊ inscriptionÊ mentionnéeÊ parÊ unÊ
chercheurÊ citeÊ unÊ certainÊ TibèreÊ ClaudeÊ ItalicusÊ
(sousÊMarcÊ Aurèle)Ê quiÊ dépensaÊ 2Ê millionsÊ pourÊ
apporterÊ l’eauÊàÊ laÊville.ÊCetteÊeauÊfutÊamenéeÊauÊ
moyenÊ d’unÊ aqueducÊ romainÊ conventionnel,Ê ty-
piqueÊ àÊ cetteÊ période,Ê enÊ incorporantÊ tunnelsÊ etÊ
ponts..Ê IlÊ yÊ avaitÊ quandÊ mêmeÊ uneÊ difficulté:Ê enÊ
effet,ÊlaÊdépressionÊlargeÊetÊpeuÊprofondeÊentreÊlesÊ
collinesÊduÊnord,ÊoùÊfutÊrecueillieÊl’eau,ÊetÊl’acro-
poleÊ auÊ sud,Ê posaitÊ unÊ problèmeÊ queÊ lesÊ siphonsÊ
inversésÊpouvaientÊseulsÊrésoudre. 

L’eauÊ estÊ transportée,Ê sousÊ pression,Ê dansÊ
uneÊ canalisationÊ fermée,Ê d’aprèsÊ leÊ principeÊ desÊ
vasesÊcommunicants.. 

ÊLesÊRomainsÊconnaissaientÊbienÊceÊconceptÊ
déjàÊ affirméÊ parÊ PlineÊ l’Ancien.Ê LesÊ matériauxÊ
utilisésÊpourÊlesÊsiphonsÊsontÊvariés:ÊbétonÊetÊcéra-
miquesÊetÊterreÊcuiteÊaussi. 

BienÊqu’aucuneÊexpressionÊn’existeÊenÊlatinÊ
pourÊ leÊ systèmeÊ deÊ siphonÊ « inversé »,Ê plusieursÊ
termesÊ techniquesÊ sontÊ déjàÊ mentionnésÊ parÊ Vi-
truve,Ê telÊ leÊ « geniculus »,Ê coudeÊ verticalÊ etÊ leÊ
« venter »,Êventre,ÊlaÊpartieÊhorizontaleÊdeÊlaÊcana-
lisationÊdansÊ laÊpartieÊ inférieureÊd’uneÊvallée,ÊquiÊ
peutÊressemblerÊsouventÊàÊunÊpont.Ê 

LaÊfaçadeÊduÊnymphéeÊetÊleÊcouloirÊd’entréeÊ
deÊ laÊ basiliqueÊ dominentÊ encoreÊ deÊ prèsÊ deÊ 15Ê
mètresÊleÊthéâtreÊromain,ÊconstruitÊenÊdessous. 

LaÊprojectionÊtopographiqueÊdeÊl’aqueducÊaÊ
étéÊcommencéeÊenÊ1996. 

LongÊdeÊ19Êkm,ÊsaÊpriseÊd’eauÊprincipaleÊseÊ
situeÊauÊvillageÊdeÊGokçepinar,ÊàÊl’altitudeÊdeÊ550Ê
mètres. 

LesÊsourcesÊsontÊexploitéesÊaujourd’huiÊparÊ
laÊpopulaceÊlocaleÊpourÊleurÊprovisionÊd’eau,ÊainsiÊ

queÊpourÊlaÊconstructionÊdeÊmaisonsÊ« enÊdur ». 
L’équipeÊ deÊForez-JarezÊ présenteÊ àÊ ceÊmo-

ment,ÊneÊdisposantÊqueÊd’uneÊjournée,ÊdutÊseÊcon-
tenterÊdeÊrechercherÊleÊgrandÊpont,ÊenÊpartieÊécrou-
léÊsurÊlaÊrivière,Êd’étudierÊl’aqueducÊetÊsesÊsiphonsÊ
etÊenfin,ÊdeÊvisiterÊl’acropoleÊetÊleÊthéâtreÊromain. 

LesÊtextesÊnousÊapprennentÊqueÊleÊcanalÊme-
suraitÊ40ÊcmÊintérieurementÊenÊlargeur,ÊetÊ5ÊmÊduÊ
radierÊàÊl’intrados.ÊSiÊdesÊpuitsÊontÊétéÊtrouvésÊsurÊ
desÊ tunnels,Ê aucunÊ d’euxÊ n’aÊ puÊ êtreÊ visité,Ê leursÊ
accèsÊétantÊeffondrés. 

VueÊduÊthéâtreÊd’AspendosÊ(photoÊJCL) 
 

DeÊ retourÊ àÊ Antalya,Ê aprèsÊ avoirÊ ditÊ qu’onÊ avaitÊ
visitéÊ ceÊ théâtre,Ê unÊ habitantÊ nousÊ déclaraÊ queÊ
c’étaitÊlàÊqueÊc’étaitÊproduiteÊpourÊlaÊdernièreÊfois,Ê
enÊpleinÊair,ÊDalida... 

LaÊfaçadeÊduÊnymphéeÊsurÊl’acropoleÊ(photoÊJCL). 

VitruveÊ connaissaitÊ bienÊ lesÊ dysfonctionnementsÊ
dusÊàÊlaÊprésenceÊd’air,ÊetÊdansÊleÊmêmeÊchapitre,Ê
mentionneÊleÊtermeÊ« colliviaria »,ÊouÊcolliquiaria,Ê
chezÊplusieursÊauteurs,ÊcorrespondantÊprobablementÊ
àÊunÊsystèmeÊàÊ installerÊdansÊ laÊpartieÊbasseÊd’unÊ
siphonÊpourÊlaisserÊl’airÊsortir.. 

 
 

Un, deux, trois, siphons ! 
par Jean-Claude Litaudon 
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LeÊpontÊsurÊleÊKisikÊDereÊ(photoÊJCL) 
 

Hélas,Ê nousÊ sommesÊ arrivésÊ tropÊ tardÊ !Ê EnÊ
effet,ÊnousÊavonsÊapprisÊqueÊleÊfameuxÊpontÊàÊdeuxÊ
étagesÊ surÊ leÊ KisikÊ Dere,Ê quiÊ avaitÊ étéÊ étudiéÊ enÊ
1986,Ê alorsÊ qu’ilÊ comportaitÊ encoreÊ visiblementÊ
uneÊinscriptionÊ(nonÊrelevée)ÊenÊlettresÊdeÊbronze,Ê
s’étaitÊécrouléÊenÊ1991. 

 
NousÊn’avonsÊpasÊtrouvéÊlaÊpierreÊconcernéeÊ

parmiÊ lesÊgrosÊblocsÊbasculésÊdansÊ leÊ litÊ deÊ laÊ ri-
vière. 

LaÊvalléeÊaÊtraverserÊpourÊaccéderÊàÊ l’acro-
poleÊmesuraitÊ 1670ÊmÊdeÊ large.ÊLesÊ ouvriersÊRo-
mainsÊdurentÊdoncÊfranchirÊcetteÊvalléeÊalorsÊcom-
poséeÊdeÊmarécages. 

LesÊ tours-pressionÊ d’AspendosÊ consistentÊ
enÊuneÊtourÊcentraleÊcarréeÊetÊdeuxÊrampesÊdeÊpartÊ
etÊ d’autre,Ê quiÊ mènentÊ jusqu’auÊ sommet:Ê onÊ re-

marqueÊqueÊ laÊpartieÊ inférieureÊdesÊ toursÊestÊconsti-
tuéeÊdeÊblocsÊdeÊpierreÊetÊlaÊpartieÊsupérieureÊestÊfaiteÊ
deÊ briquesÊ (voirÊ plusÊ loinÊ leÊ croquisÊ deÊ NormanÊ
Smith). 

LaÊhauteurÊestiméeÊdesÊ tours,ÊàÊ l’origine,ÊaÊ
puÊêtreÊdeÊ40Êmètres,ÊceÊquiÊenÊauraitÊfaitÊuneÊdesÊ
plusÊ hautesÊ constructionsÊ romainesÊ aprèsÊ leÊ PontÊ
duÊGard.Ê LaÊ différenceÊ deÊ hauteurÊ entreÊ leÊ réser-
voirÊ deÊ têteÊ surÊ laÊ collineÊ etÊ celuiÊ d’arrivéeÊ surÊ
l’acropoleÊ estÊ deÊ 14,50m.ÊD’aprèsÊ desÊ étudesÊ ré-
centes,Ê laÊ capacitéÊ deÊ l’aqueducÊ auraitÊ étéÊ deÊ
5600m3/jour. 

UnÊ escalierÊ intérieur,Ê enÊ spirale,Ê deÊ 90Ê cmÊ
deÊ largeur,Ê permettaitÊ d’accéderÊ auÊ sommet:Ê uneÊ
porte,Êaujourd’huiÊdisparue,ÊempêchaitÊtouteÊintru-
sionÊnonÊdésirée. 

L’équipeÊdeÊForez-JarezÊaÊpuÊaccéderÊàÊl’es-
calierÊdeÊlaÊtourÊnord.ÊCeluiÊdeÊlaÊtourÊsud,ÊestÊsi-
tuéÊàÊenvironÊ3mÊduÊsol.ÊOnÊpeutÊs’éleverÊjusqu’àÊ
uneÊ hauteurÊ deÊ 15mÊ environ,Ê avantÊ d’êtreÊ arrêtéÊ
parÊ l’effondrementÊ deÊ laÊ partieÊ supérieure.Ê
L’ascensionÊ seÊ faitÊ avecÊ unÊ peuÊ d’appréhension:Ê
enÊeffet,ÊonÊvoitÊleÊvideÊentreÊcertainesÊmarchesÊdeÊ
l’escalierÊ!ÊBrr… 

Aujourd’huiÊ rienÊ neÊ subsisteÊ desÊ réservoirsÊ
d’eauÊauÊsommetÊniÊdeÊl’opusÊsigninum. 

LesÊdeuxÊ toursÊ Ê sontÊ séparéesÊdeÊprèsÊd’unÊ
kilomètre.ÊChacuneÊd’elleÊmontreÊunÊ changementÊ
deÊdirection,Ê légèrementÊpourÊ laÊ tourÊnord,ÊdeÊ fa-
çonÊplusÊprononcéeÊpourÊlaÊtourÊsud. 

 
Ê(PhotosÊci-dessusÊ;ÊinternetÊpuisÊJCL). 

 
 

UnÊlongÊpont-siphonÊsituéÊentreÊlesÊdeuxÊ
toursÊestÊaujourd’huiÊcoupéÊparÊuneÊrouteÊetÊunÊ
canal.ÊIlÊauraitÊcomportéÊ46ÊarchesÊàÊl’origine. 
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L’accèsÊàÊl’intérieurÊdeÊlaÊtourÊnordÊetÊci-contre,Êl’escalierÊ
enÊspiraleÊdécritÊprécédemment. 

SiÊdesÊblocsÊsemblentÊsolides,ÊàÊd’autresÊendroitsÊ
c’estÊbeaucoupÊplusÊdouteux,Êd’oùÊdesÊtrousÊlais-
santÊvoirÊleÊvideÊ(photosÊJCL) 

L’aqueducÊ auraitÊ fonctionnéÊ environÊ
150Ê ans,Ê afinÊ d’approvisionnerÊ laÊ villeÊ quiÊ
auraitÊeuÊjusqu’àÊ20.000Êhabitants. 
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PhotosÊJCl. 

 

 

LeÊdessinÊci-dessusÊdeÊNormanÊSmithÊmontreÊbienÊlaÊ
partieÊenÊbriquesÊdeÊl’ouvrage. 

 
Ici,Ê commeÊ surÊ beaucoupÊ deÊ sitesÊ enÊ Tur-

quie,ÊlesÊcanalisations,ÊyÊcomprisÊpourÊlesÊsiphons,Ê
sontÊ enÊ pierre:Ê ajustéesÊ mâle-femelle,Ê 86cmÊ deÊ
côtéÊavecÊunÊdiamètreÊintérieurÊdeÊ28cm.Ê 

 

 
AÊ Aspendos,Ê ilÊ yÊ auraitÊ euÊ jusqu’àÊ 3400Ê

blocs,Ê duÊ débutÊ deÊ l’ouvrageÊ jusqu’Ê àÊ sonÊ termeÊ
surÊl’acropole. 

CeÊ casÊ deÊ tripleÊ siphonÊ estÊ uniqueÊ dansÊ leÊ
mondeÊ antique,Ê maisÊ ilÊ existeÊ unÊ casÊ deÊ doubleÊ
siphon,Ê quiÊ bienÊ queÊ beaucoupÊ moinsÊ spectacu-
laire,ÊmériteÊd’êtreÊcité,Êd’autantÊplusÊqueÊc’estÊenÊ
France,ÊetÊmêmeÊdansÊnotreÊrégionÊ!Ê 

IlÊ s’agitÊ duÊ siphonÊ deÊ l’aqueducÊ d’YzeronÊ
unÊ desÊ quatreÊ aqueducsÊ alimentantÊ LugdunumÊ àÊ
l’époqueÊ romaine.Ê IlÊ enÊ resteÊ quelquesÊ vestiges,Ê
bienÊconnusÊsousÊ leÊnomÊdeÊ« TourillonsÊdeÊCra-
ponne ».Ê 

Ci-dessousÊleÊcroquisÊdeÊPaulÊKessener. 

 

NousÊ termineronsÊ cetÊ articleÊ parÊ uneÊ anecdote:Ê enÊ
effet,Ê lorsÊd’unÊdeÊnosÊvoyagesÊd’études,ÊnousÊpen-
sâmesÊdéjeunerÊauÊpiedÊduÊthéâtreÊd’Aspendos,ÊdansÊ
uneÊbaraqueÊenÊboisÊprécédéeÊd’unÊgrandÊbassinÊoùÊ
nageaientÊ quelquesÊ poissons.Ê ApprenantÊ queÊ nousÊ
étionsÊFrançais,Ê leÊpatronÊarrivaÊavecÊunÊgrandÊsou-
rireÊnousÊprésenterÊleÊlivreÊdeÊl’annéeÊduÊPetitÊFûté,Ê
oùÊsonÊétablissementÊétaitÊmentionnéÊ!Ê! 
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LeÊ sujetÊ desÊEscartonsÊ duÊDauphinéÊ estÊ loinÊ
d’avoirÊ acquisÊ uneÊ placeÊ imminenteÊ dansÊ l’His-
toireÊdeÊFranceÊofficielle.ÊDuÊmoins,ÊcetteÊdernièreÊ
est-elleÊ assezÊ chicheÊ pourÊ qu’unÊ curieuxÊ pruritÊ
d’investigationÊs’enÊsoitÊvenuÊtaquinerÊdeuxÊcom-
pèresÊ qui,Ê duÊ reste,Ê n’ontÊ pasÊ àÊ faireÊmystèreÊ deÊ
leursÊoriginesÊoccitanesÊrespectives.Ê 

CelaÊ aÊ débuté,Ê enÊ unÊ clinÊ d’œil,Ê commeÊ unÊ
jeuÊ d’enfants.Ê Puis,Ê deÊ concert,Ê leurÊ regardÊ deÊ
libres-chercheursÊaÊvoltigéÊversÊlesÊhauteursÊetÊlesÊ
vallonsÊduÊ territoireÊenÊquestion,ÊparÊ là-hautÊdansÊ
lesÊparagesÊdeÊBriançonÊ!ÊMais,Ê l’envie,Ê trèsÊvite,Ê
seÊrévèleÊmordante.ÊCetteÊvagueÊcontréeÊneÊpasse-t
-elleÊ pas,Ê enÊ effet,Ê pourÊ avoirÊ été,Ê durantÊ desÊ
siècles,ÊleÊterrainÊd’applicationÊd’uneÊrareÊutopieÊ?Ê
EncoreÊqu’àÊceÊmot,Êd’Ê« utopie »,ÊdésignantÊ« uneÊ
vueÊpolitiqueÊquiÊneÊ tientÊpasÊcompteÊdeÊ laÊ réali-
té »,Ê ilÊ siérait,ÊàÊ l’évidence,ÊdeÊsubstituerÊuneÊex-
pressionÊplusÊsubtileÊàÊdesÊoreillesÊduÊXXIeÊsiècleÊ;Ê
alors,Ê disons,Ê deÊ manièreÊ plusÊ prosaïque:Ê « unÊ
modeÊoriginalÊdeÊgouvernanceÊterritoriale ». 

L’unÊdesÊauteursÊpossèdeÊetÊchérit,ÊparÊlà-basÊ
(parÊ là-hautÊ ?),Ê deÊ profondesÊ racinesÊ familiales.Ê
Déjà,ÊquandÊonÊaÊunÊgrand-pèreÊmaternel,Êné,ÊparÊ
laÊ grâceÊ duÊ ciel,Ê dansÊ leÊ petitÊ villageÊ deÊ CassetÊ
(Hautes-Alpes),Ê duÊ côtéÊ deÊ Serre-Chevalier,Ê leditÊ
aïeulÊ ayantÊ lui-mêmeÊ épouséÊ uneÊ nativeÊ deÊ Ri-
biers,ÊprèsÊdeÊSisteron,ÊcommentÊpourrait-onÊresterÊ
indifférentÊ auÊ curieuxÊ labyrintheÊ deÊ générationsÊ
dontÊ sontÊ sortisÊdeÊ telsÊ aïeuxÊ?ÊEtÊquand,ÊdeÊ sur-
croît,ÊdeÊ saÊpropreÊpersonne,ÊonÊestÊdeÊMarseille,Ê
mêmeÊ expatriéÊ depuisÊ unÊ demi-siècleÊ àÊ Saint-
Etienne,Ê leÊ somptueuxÊ arrière-planÊ desÊ crêtesÊ al-
pines,ÊçaÊneÊs’oublieÊpas. 

L’autreÊscribe,Êpatoisant,ÊtoujoursÊàÊl’affûtÊdeÊ
quelqueÊpeupladeÊméconnueÊdeÊlaÊGauleÊouÊd’ail-
leurs,Ê neÊ vaÊ pasÊ chercherÊmidiÊ àÊ quatorzeÊ heuresÊ
avantÊd’entrerÊdansÊ laÊdanse.ÊLeditÊscribeÊl’avoueÊ
humblement:Ê ilÊ seraitÊ quelqueÊ peuÊ « accroc »Ê àÊ
dénouerÊdeÊtelsÊimbroglios !ÊIllustration,Êpeut-être,Ê
queÊtouteÊaddictionÊn’estÊpasÊforcémentÊtoxique… 

Du royaume gaulois de Cottius  
 à la république des Escartons 

Singulière persistance d’une communauté alpine originale 

par Gilbert Herlaut et Pierre-Bernard Teyssier 

La province romaine de Narbonnaise sous Auguste 

Préambule 
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PrécisionÊ d’importance :Ê c’estÊ deÊ proposÊ
délibéré,ÊenÊdépitÊduÊtitreÊdonnéÊauÊprésentÊarticle,Ê
queÊ lesÊ premiersÊ honneursÊ yÊ serontÊ réservésÊ auxÊ
fameuxÊ Escartons,Ê quiÊ damerontÊ ainsiÊ leÊ pionÊ
(sinonÊlaÊplume)ÊauÊcelto-ligureÊroiÊCottius.ÊN’est-
ceÊpas,ÊenÊeffet,Êl’énigmatiqueÊaventureÊdesÊEscar-
tonsÊ quiÊ a,Ê enÊ premier,Ê suscitéÊ unÊ telÊ partageÊ deÊ
curiositésÊ entreÊ lesÊ deuxÊ auteurs ?Ê PeuÊ importaitÊ
alorsÊ auxÊ deuxÊ chroniqueursÊ d’inverserÊ lesÊ sé-
quencesÊ deÊ leurÊ récit.Ê Qu’onÊ veuilleÊ bienÊ leÊ leurÊ
pardonner !ÊAuÊ théâtre,Ê aprèsÊ tout,Ê onÊ saitÊ toutÊ leÊ
respectÊqu’inspireÊleÊcritèreÊdeÊl’unitéÊdeÊlieu.ÊAuÊ
cinéma,ÊlaÊrévérenceÊdesÊréalisateursÊenversÊleÊpro-
cédéÊduÊflash-back. DontÊacte.ÊLeÊplusÊpiquantÊdeÊ
l’affaireÊétantÊmêmeÊqu’au-traversÊd’autantÊdeÊvi-
cissitudes,Ê nombreÊ d’acteursÊ duÊ drameÊ aitÊ pu,Ê deÊ
bienÊdesÊfaçons,ÊneÊguèreÊchangerÊd’oripeauxÊpourÊ
s’investirÊdansÊuneÊtrameÊinéditeÊdeÊbis repetita. 

Tentons,Ê s’ilÊ estÊ possible,Ê d’exprimerÊ toutÊ
aussiÊclairementÊl’autreÊdilemmeÊauquelÊseÊtrouvè-
rentÊ confrontésÊ lesÊ auteurs,Ê avantÊ deÊ tenterÊÊÊÊÊÊÊ
l’approcheÊ deÊ deuxÊ périodesÊ aussiÊ
« escartées »Ê (pardonÊ pourÊ leÊ tropÊ facileÊ jeuÊ deÊ
mots !).Ê VoyantÊ progressivementÊ affluer,Ê deÊ
sourcesÊ multiples,Ê uneÊ documentationÊ plusÊ vasteÊ
qu’espéréeÊ surÊ notreÊ sujet,Ê devions-nousÊ persisterÊ
àÊ traiterÊ indépendammentÊ deuxÊ époquesÊ queÊ neÊ
séparaientÊ pasÊmoinsÊ deÊ treizeÊ siècles ?ÊOuÊ bien,Ê
neÊvalait-ilÊpasÊmieux,ÊtoutÊÊenÊévitantÊdeÊtropÊjon-
glerÊ avecÊ lesÊ anachronismes,Ê étalerÊ surÊ uneÊ sorteÊ
deÊ synopsisÊ géant,Ê notreÊ surprenanteÊ récolteÊ deÊ
coïncidencesÊ entreÊ desÊ faitsÊ historiquesÊ a priori 
distincts ?ÊAussiÊséduisanteÊqueÊfûtÊl’idée,ÊilÊparutÊ
viteÊévidentÊqu’unÊtelÊdéploiementÊaboutiraitÊàÊuneÊ
tropÊvasteÊfresqueÊdébordantÊdeÊtousÊcôtésÊleÊcadreÊ
deÊ notreÊ exposé.Ê CessantÊ deÊ rêverÊ davantageÊ
d’inaccessibleÊ étoile,Ê maisÊ toutÊ enÊ gardantÊ l’idéeÊ
deÊquelquesÊ« passerelles »,ÊbarréesÊleÊmoinsÊpos-
sibleÊ deÊ contresens,Ê nousÊ avonsÊ plusÊ sagementÊ
adoptéÊleÊprincipeÊdeÊdeuxÊrécitsÊsuccessifs.ÊCeÊquiÊ
laisse,Ê pourÊ leÊ moins,Ê laÊ porteÊ grandeÊ ouverteÊ àÊ
d’autresÊrecherchesÊouÊrecoupements. 

1.- Le Dauphiné-Viennois et les Es-
cartons : une émancipation durable. 

ÀÊlaisserÊdéfilerÊtropÊviteÊlesÊcartesÊgéogra-
phiquesÊ desÊ anciennesÊ provincesÊ françaisesÊ entreÊ
cellesÊdesÊrégionsÊactuelles,ÊonÊrisqueÊdeÊperdreÊdeÊ
vueÊ desÊ pansÊ entiersÊ deÊ notreÊ histoireÊ deÊ France.Ê
VoilàÊ pourquoi,Ê auÊ quartÊ sud-estÊ deÊ laÊ France,Ê
avantÊdeÊgrimperÊhardiment,Ê avecÊ leÊ lecteur,Ê versÊ
lesÊEscartonsÊdesÊAlpes,ÊilÊfaudraitÊpouvoir,ÊsinonÊ
musarder,ÊduÊmoinsÊs’attarderÊunÊpeu:ÊtournerÊdansÊ
toutÊ leÊ Dauphiné,Ê uneÊ province,Ê jadisÊ nomméeÊ
Viennois,ÊcarÊVienneÊenÊfut,ÊparÊ leÊpasséÊ laÊcapi-
tale.ÊLeÊViennoisÊa,ÊenÊgros,ÊregroupéÊsurÊuneÊmo-
saïqueÊvariableÊdeÊterritoiresÊ« d’anciennesÊentitésÊ

féodales,Ê ecclésiastiquesÊ etÊ administrativesÊ deÊ
l’Antiquité,Ê duÊ MoyenÊ ÂgeÊ etÊ desÊ TempsÊ mo-
dernes »Ê(* 1). 

IlÊ neÊ faudraitÊ cependantÊ pasÊ oublierÊ que,Ê
sousÊ l’autoritéÊdesÊcomtesÊd’Albon,ÊquiÊprirentÊ leÊ
titreÊ deÊ dauphins,Ê leÊ DauphinéÊ futÊ unÊ véritableÊ
État.Ê AprèsÊ avoirÊ peuÊ àÊ peuÊ émergéÊ dansÊ l’an-
cienneÊ Provence,Ê ilÊ devintÊ uneÊ subdivisionÊ duÊ
Saint-EmpireÊromainÊgermanique,Êjusqu’àÊsonÊrat-
tachementÊenÊ1349ÊauÊroyaumeÊdeÊFrance. 

ÊÊÊLaÊ seuleÊ généalogieÊ deÊ laÊ nobleÊ maisonÊ
d’AlbonÊ tientÊ enÊ plusieursÊ ouvragesÊ etÊ l’onÊ neÊ
pourraÊenÊdire,Êici,ÊqueÊquelquesÊmotsÊsusceptiblesÊ
d’entrerÊenÊrésonanceÊavecÊnotreÊsujet. 

C’estÊdeÊlaÊpetiteÊcommuneÊd’Albon,ÊsituéeÊ
dansÊl’actuelÊdépartementÊdeÊlaÊDrôme,Êque,ÊdèsÊleÊ
IXèÊsiècle,ÊseraitÊsortieÊlaÊmaisonÊd’Albon,ÊaliasÊlesÊ
Guigonides: nomÊ donnéÊ enÊ raisonÊ deÊ nombreuxÊ
membresÊ nommésÊ GuiguesÊ (ouÊ Guy),Ê primiti-
vementÊseigneursÊdeÊVionÊ(prèsÊdeÊTournon).ÊSe-
lonÊ unÊMémoire […]Ê deÊDomÊBrialÊ (Imprimerie.Ê
Desprez,ÊParis,Ê1785),ÊunÊdeÊcesÊGuiguesÊauraitÊétéÊ
présent,Ê enÊ 889,Ê lorsÊ d’unÊ plaidÊ tenuÊ àÊ VarennesÊ
parÊlaÊreineÊErmengarde,ÊveuveÊdeÊBosonÊdeÊPro-
venceÊ (monarqueÊ lotharingienÊ qui,Ê parÊ héritageÊ
féodal,ÊdevintÊmaîtreÊdeÊlaÊquasi-totalitéÊdeÊlaÊval-
léeÊduÊRhône,ÊdeÊlaÊvalléeÊdeÊlaÊSaôneÊetÊdeÊlaÊPro-
vence).ÊCependant,Ê lesÊGuigonidesÊ n’acquirentÊ leÊ
titreÊdeÊcomteÊqu’àÊpartirÊduÊXIèÊsiècle. 

ÊÊÊArrêtons-nousÊ quelquesÊ instantsÊ surÊ leÊ
premierÊdeÊceuxÊqui,ÊparmiÊcesÊGuigues,ÊinfluèrentÊ
leÊplusÊsurÊlesÊdestinéesÊduÊDauphiné.ÊEt,ÊtoutÊspé-
cialement,Ê surÊ lesÊ heursÊ etÊmalheursÊ d’unÊ certainÊ
territoireÊalpinÊsituéÊdansÊlesÊAlpesÊCottiennes ?Ê 

LeÊlecteurÊvoudraÊbien,Ês’ilÊenÊaÊlaÊpatience,Ê
attendreÊ leÊchapitreÊ suivant,Ê s’ilÊveutÊ savoirÊpour-
quoiÊonÊappelaitÊ(etÊonÊappelleÊencore)ÊainsiÊcetteÊ
partieÊduÊmassifÊalpinÊsituéÊentreÊ lesÊAlpesÊGréesÊ
auÊnordÊetÊlesÊAlpesÊMaritimesÊauÊsud. 

ÊÊÊVenons-en,Êdonc,Ê àÊGuiguesÊd’Albon,ÊditÊ
« LeÊVieux »Ê(* 2),ÊnéÊenÊ1014Ê(?)ÊàÊAlbonÊetÊmortÊ
leÊ 28Ê avrilÊ 1075Ê àÊClunyÊ (Saône-et-Loire).ÊOnÊ leÊ
diraÊ « comteÊ d’Albon »,Ê puis,Ê aussi,Ê 1erÊ comteÊ deÊ
GrésivaudanÊetÊdeÊBriançonnais.ÊLaÊhauteurÊdeÊlaÊ
lignéeÊ deÊ sesÊ troisÊ épousesÊ successives,Ê àÊ elleÊ
seule,ÊdonneraitÊàÊapprécierÊleÊdegréÊd’ambitionÊduÊ
personnage :Ê AdélaïdeÊ deÊ SavoieÊ (1031),Ê AlsindeÊ
deÊBeaujeuÊ(1042)ÊetÊInèsÊdeÊBarceloneÊ(1070). 
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Guigues 1er « le vieux », litho-
fraphie d’Alexandre Debelle 
(1839) 

PourÊ nousÊ rapprocherÊ gra-
duellementÊdeÊnotreÊdomaineÊd’investigationÊetÊenÊ
ayantÊ quelqueÊ peuÊ recoursÊ àÊWikipédia, donnonsÊ
acteÊ àÊ GuiguesÊ d’AlbonÊ «Le Vieux» d’avoirÊ ac-
quis,Ê enÊ 1058,Ê  desÊ territoiresÊ auÊ MonétierÊ deÊ
BriançonÊetÊàÊOulx.Ê  ButÊévident : relierÊdesÊ terri-
toiresÊ rhodaniensÊ auÊ fiefÊ alpinÊ pourÊ acquérirÊ laÊ
maîtriseÊdesÊrégionsÊintermédiaires. 

ÊÊÊÀÊ cetteÊ époque,Ê outreÊ leÊ BriançonnaisÊ
[1053],ÊGuiguesÊ« LeÊVieux » détientÊ[…],Êau-delàÊ
duÊMontgenèvreÊetÊunÊpeuÊavantÊSuse,ÊuneÊpartieÊ
deÊlaÊvalléeÊduÊCluson,ÊavecÊdesÊdroitsÊsurÊCésane,Ê
SalbertrandÊ etÊ Exilles ».ÊDeÊ sonÊ vivant,Ê ilÊ pourraÊ
seÊ prévaloirÊ desÊ servicesÊ d’unÊ châtelainÊ àÊ Brian-
çon,ÊenÊ1063,ÊalorsÊque,ÊsousÊsonÊsuccesseur,Êvien-
dra,ÊenÊ1096,Ês’yÊétablirÊunÊtribunal.Ê 

ÊÊN’entrons,Ê ici,Ê dansÊ laÊ narration,Ê niÊ desÊ
hautsÊ faits,Ê durantÊ plusieursÊ siècles,Ê deÊ cetteÊ li-
gnée,ÊniÊdansÊleÊrécitÊdeÊleursÊinextricablesÊdémê-
lésÊ avecÊ laÊmaisonÊ deÊ Savoie.Ê Ê IlÊ existeÊ déjàÊ desÊ
rayonsÊentiersÊd’ouvragesÊsurÊdeÊtelsÊsujetsÊ(* 3).  

 ParÊunÊpremierÊsautÊdeÊprèsÊdeÊdeuxÊsiècles,Ê
bondissonsÊ versÊ l’annéeÊ 1265Ê pourÊ neÊ pasÊ man-
querÊ desÊ changementsÊ importantsÊ touchantÊ lesÊ
communautésÊ dauphinoises.Ê Celles-ciÊ obtiennentÊ
alorsÊdeÊnombreuxÊdroitsÊauprèsÊdesÊDauphinsÊdeÊ
Viennois :Ê gestionÊ deÊ l’eau,Ê économieÊ desÊ pâtu-
rages,Ê etc.Ê UnÊ telÊ processusÊ seraÊ finalementÊÊÊÊÊÊÊ
actéÊ parÊ uneÊ transactionÊ signéeÊ àÊ Beauvoir,ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
leÊ29ÊmaiÊ1343. 

Néanmoins,Ê l’influenceÊ desÊ dauphinsÊ deÊ
ViennoisÊ surÊ leÊ coursÊ deÊ l’histoire,Ê dansÊ leurÊ
sphèreÊrégionale,Ê resteÊpuissante.ÊAinsi,ÊneÊserait-
ceÊqueÊpourÊl’anecdote,ÊvoiciÊceÊqueÊrapportaitÊfeuÊ
l’abbéÊBoudarelÊ(*4) à-proposÊdeÊl’unÊdeÊcesÊdau-
phins :Ê « […)Ê onÊ voitÊ unÊ JeanÊ PaganÊ [seigneurÊ
d’ArgentalÊ -Ê Loire]Ê combattreÊ vaillammentÊ sousÊ
lesÊétendardsÊvictorieuxÊdeÊGuiguesÊVIII,ÊdauphinÊ
deÊViennoisÊcontreÊleÊcomteÊEdouardÊdeÊSavoieÊàÊ
laÊsanglanteÊbatailleÊdeÊVareyÊ(1325),ÊdontÊleÊsou-
venirÊs’estÊperpétuéÊjusqu’àÊnousÊdansÊl’expressionÊÊ
patoise : « faireÊduÊvaré »,ÊsynonymeÊdeÊ« faireÊduÊ
vacarmeÊetÊduÊdégât ». 

ÊÊÊToujoursÊest-ilÊqueÊleÊprocessusÊdeÊlibéra-
litésÊentaméÊauÊXIIeÊsiècleÊseÊpoursuitÊauÊXIIIe.Ê IlÊ
seÊtrouveÊmêmeÊaccéléréÊparÊunÊsingulierÊconcoursÊ
deÊcirconstancesÊimpliquantÊleÊtrèsÊdépensierÊdau-
phinÊHumbertÊII.ÊCelui-ci,ÊayantÊempruntéÊauÊpapeÊ
uneÊ sommeÊ qu’ilÊ neÊ parvientÊ pasÊ àÊ rembourserÊ
dansÊ lesÊ délais,Ê estÊ purementÊ etÊ simplementÊ ex-
communiéÊcommeÊmauvaisÊpayeur. 

ÊÊÊCroulantÊ sousÊ lesÊdettes,Ê leÊdauphinÊvendÊ
sesÊ droitsÊ seigneuriauxÊ etÊ accordeÊ auxÊ dix-huitÊ
représentantsÊ desÊ communautésÊ duÊ BriançonnaisÊ
deÊ largesÊ avantagesÊ économiquesÊ etÊ fiscauxÊ enÊ
échangeÊdeÊ12 000Ê florinsÊd’orÊetÊd’uneÊ renteÊan-
nuelleÊdeÊ14 000Êducats. 

UneÊ telleÊ transaction,Ê signéeÊ àÊBeauvoir-enÊ
RoyansÊleÊ21ÊmaiÊ1343,ÊestÊconnueÊsousÊleÊnomÊdeÊ
GrandeÊ CharteÊ desÊ EscartonsÊ (Briançon,Ê Oulx,Ê

LeÊ documentÊ enÊ estÊ toujoursÊ conservéÊ auxÊ ar-
chivesÊdeÊ laÊmairieÊdeÊBriançon.ÊPierreÊd’angleÊ àÊ
enÊ tirerÊ pourÊ notreÊ sujet :Ê « cetteÊ charteÊ n’aÊ faitÊ
qu’installerÊ durablementÊ dansÊ leÊ droitÊ écrit,Ê l’an-
cienÊdroitÊcoutumierÊdesÊEscartons ».Ê 

IlÊ fautÊ avouerÊ qu’onÊ neÊ peutÊ décemmentÊ
dédaignerÊ laÊ lorgnetteÊ queÊ nousÊ offreÊ iciÊ leÊ
« rétroviseurÊ deÊ l’histoire »,Ê pourÊ entrevoir,Ê àÊ desÊ
lustresÊ d’intervalle,Ê lesÊ fiersÊ GauloisÊ desÊ tribusÊ
fédéréesÊauÊseinÊduÊroyaumeÊdeÊCottius.ÊMais,ÊneÊ
gaspillonsÊpas,ÊtropÊàÊl’avance,ÊdesÊmunitionsÊqueÊ
nousÊdevonsÊréserverÊpourÊleÊchapitreÊsuivant ! 
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EnÊ vertuÊ desÊ dispositionsÊ deÊ laÊ GrandeÊ
CharteÊ deÊ 1343,Ê lesÊ habitantsÊ desÊ cinqÊ escartonsÊ
acquièrentÊ leÊ titreÊ deÊ « franc-bourgeois »,Ê statutÊ
intermédiaireÊentreÊlaÊnoblesseÊetÊlaÊroture.ÊIlsÊéli-
sentÊunÊconsulÊquiÊgèreÊlaÊcommunautéÊpendantÊunÊ
an.ÊIlsÊontÊenÊresponsabilitéÊlesÊimpôts,ÊleurÊrépar-
tition,Ê lesÊ travauxÊd’intérêtÊgénéral,Ê ilsÊ règlentÊ lesÊ
querelles,ÊengagentÊlesÊinstituteurs.Ê 

Car,ÊôÊsurprise,ÊtousÊlesÊenfantsÊsontÊscolari-
sés…Êenfin,ÊenÊpériodeÊd’hiver !Ê 

UneÊfoisÊparÊan,ÊchaqueÊescartonÊenvoieÊuneÊ
délégationÊ àÊ l’assembléeÊ duÊ GrandÊ EscartonÊ deÊ
Briançon.ÊCetteÊ instanceÊ estÊ dotéeÊ deÊ largesÊ pou-
voirsÊ enÊmatièreÊ deÊ finances,Ê deÊ justiceÊ etÊmêmeÊ
militaires.ÊLesÊhabitantsÊsontÊdispensésÊduÊserviceÊ
féodalÊetÊsontÊenÊdroitÊdeÊdétenirÊunÊfief.ÊEt,Êcon-
cessionÊmajeure,ÊpourÊl’époque :Ê ilsÊ rendentÊhom-
mageÊ àÊ leurÊ suzerain,Ê leÊ dauphin,Ê enÊ baisantÊ sonÊ
anneauÊ surÊ leÊ dosÊ deÊ laÊ mainÊ etÊ nonÊ auÊ pouceÊ
commeÊleÊvulgaire. 

ÊÊÊBienÊ avantÊ queÊ l’idéeÊ neÊ surgisseÊ dansÊ laÊ
cervelleÊ desÊ auteurs,Ê ilÊ convientÊ deÊ signalerÊ queÊ
l’historienÊAndré-AlexandreÊFauché-Prunelle,ÊEs-
sai sur les anciennes institutions autonomes et 
populaires […] Grenoble/Paris, 1857,  avaitÊémisÊ
l’hypothèseÊ queÊ cesÊ escartonsÊ desÊ AlpesÊ Cot-
tiennesÊfassentÊéchoÊauxÊanciennesÊtraditionsÊfédé-
rativesÊgauloises.ÊMais,ÊuneÊfoisÊencore,Êpatience !Ê 

 
QueÊ leÊ lecteurÊ veuilleÊ bienÊ attendre,Ê auÊ

moinsÊlaÊfinÊduÊsecondÊchapitreÊavantÊdeÊsoupçon-
nerÊleÊmoindreÊverdict. 

 
ÀÊs’enÊrapporter,ÊenÊtoutÊcas,ÊauxÊdiresÊdeÊ

méchantesÊ langues,Ê HumbertÊ II,Ê « quiÊ n’hésitaitÊ
pasÊàÊseÊprétendreÊroi »,ÊvécutÊauÊchâteauÊdeÊBeau-
voirÊuneÊvieÊsiÊdépravéeÊqu’àÊ l’heureÊdeÊsaÊruine,ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
ilÊ revêtitÊ laÊ bureÊ desÊ dominicains.Ê Puis, devenuÊ
frèreÊYmbert,ÊilÊobtintÊparÊbrigue,Êl’évêchéÊdeÊPa-
ris,ÊduÊroiÊdeÊFrance,ÊmaisÊmourutÊenÊ1356ÊenÊal-
lantÊquérirÊl’agrémentÊduÊpapeÊenÊvueÊdeÊrecevoirÊ
laÊmitre.Ê 
ÊÊ  
 CeÊpremierÊchapitreÊmériterait,Êcertes,ÊdeÊseÊ
poursuivreÊparÊ laÊnarrationÊdeÊceÊqu’ilÊadvint,ÊparÊ
laÊsuite,ÊdesÊescartons.Ê 
 DeÊ fait,Ê lesÊ auteursÊ vontÊ pouvoirÊ s’enÊ ac-
quitterÊàÊmoindreÊfraisÊqueÊprévu.Ê 
 EnÊeffet,ÊàÊlaÊfaveurÊdeÊnosÊrecherches,ÊuneÊ
sourceÊremarquableÊ(22Êpages)ÊàÊtousÊégards,ÊÊpa-
rueÊsurÊleÊsiteÊPersée,ÊnousÊestÊvenueÊenÊmain,ÊÊqueÊ
nousÊignorionsÊentièrementÊauparavant.ÊSansÊpourÊ
autantÊ renoncerÊ auÊ projetÊ deÊ notreÊ article,Ê nousÊ
l’avonsÊ alorsÊ traitéÊ différemment.Ê Autrement-dit,Ê
telÊqu’ilÊseÊtrouveÊempaqueté. 

Néanmoins,Ê ilÊ nousÊ estÊ apparuÊ queÊ notreÊ
propreÊ lecteur,Ê àÊ quiÊ ilÊ estÊ vivementÊ suggéréÊ deÊ
s’abreuver,Ê directementÊ dansÊ leÊ texte,Ê àÊ laÊ sourceÊ

précitée,Ê nousÊ sauraitÊ gréÊ deÊ luiÊ avoirÊ donné,Ê duÊ
moins,Ê unÊ avant-goûtÊ au-traversÊ deÊ l’abstract 
(résumé)ÊintégralÊduÊdocument,Êci-dessousÊ: 

 

Lorsqu’enÊ 1349ÊHumbertÊ IIÊ cédaÊ leÊDau-
phinéÊ àÊ laÊ couronneÊ deÊ France,Ê aucunÊ desÊ droitsÊ
acquisÊ parÊ lesÊ EscartonsÊ neÊ futÊ remisÊ enÊ cause.Ê
D’ailleurs,ÊtousÊlesÊroisÊdeÊFrance,ÊdeÊCharlesÊVÊàÊ
LouisÊ XVI,Ê n’eurentÊ deÊ cesseÊ deÊ confirmerÊ cesÊ
droitsÊparÊlettreÊpatente. 

UneÊ particularité,Ê enÊ 1713,Ê résultaÊ cepen-
dantÊduÊ traitéÊd’Utrecht.ÊLaÊFranceÊ cédaitÊ auÊducÊ
deÊ Savoie,Ê VictorÊ AmédéeÊ II,Ê enÊ échangeÊ deÊ laÊ
valléeÊ deÊ Barcelonnette,Ê « toutÊ ceÊ quiÊ estÊ àÊ l’eauÊ
pendante »ÊdesÊAlpesÊduÊcôtéÊPiémont,Êc’est-à-direÊ
lesÊ communautésÊ quiÊ constituaientÊ traditionnelle-
mentÊ lesÊ escartonsÊ d’Oulx,Ê deÊ ValclusonÊ etÊ deÊ
Châteaudauphin.Ê 

Celles-ciÊcontinuèrentÊàÊjouir,ÊsousÊl’auto-
ritéÊduÊchâtelainÊd’Oulx,ÊdéléguéÊparÊl’intendanceÊ
deÊ Suse,Ê deÊ l’essentielÊ desÊ privilègesÊ quiÊ leurÊ
avaientÊétéÊgarantisÊparÊÊlaÊGrandeÊCharteÊdesÊEs-
cartons,ÊconservèrentÊ leursÊavantagesÊ jusqu’auÊ11Ê
septembreÊ1802,ÊdateÊd’annexionÊduÊPiémontÊàÊlaÊ
FranceÊ décidéeÊ parÊ leÊ PremierÊ ConsulÊ NapoléonÊ
Bonaparte.Ê 

 

Résumé :  

Les ententes entre les communautés du Briançon 
naissent progressivement au XIIème siècle : ac-
cords pastoraux, puis actions communes pour 
obtenir des avantages juridiques et fiscaux.  

La Transaction signée en 1343 entre le Dauphin 
et les communautés du Briançonnais permet 
l’instauration d’une « république ».  

À partir de là, peuvent fonctionner les escartons, 
assemblées représentatives qui forment une con-
fédération investie de la gestion des impôts, de la 
défense militaire et la sauvegarde des libertés 
acquises.  

Ils réussissent à se maintenir jusqu’en 1789, sans 
doute en raison de la modération des attaques de 
la capitale dauphinoise et du pouvoir central, et 
par la volonté constante des élites de Briançon 
qui étouffent les forces centrifuges. (NadineÊVi-
vier,Ê La « république des escartons » entre 
Briançonnais et Piémont (1343-1789), AnnalesÊ
duÊMidi,Ê revueÊ archéologique,Ê historiqueÊ etÊ phi-
lologiqueÊ deÊ laÊ FranceÊ méridionale,Ê T.Ê 114,Ê n°
240,Ê2002 ;Êpp.Ê501-Ê522) 
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2.- Jadis, le royaume de Cottius, so-
lide appui de la république romaine. 

ÊÊÊDeuxÊmilleÊ ansÊ aprèsÊ laÊ conquêteÊ deÊ laÊ
GauleÊparÊJulesÊCésarÊ(100Ê–Ê44Êav.ÊJ.-C.),ÊilÊsub-
sisteÊ encore,Ê chezÊ lesÊ historiensÊ etÊ plusÊ encoreÊ
dansÊ l’opinion,Ê commeÊ desÊ relentsÊ deÊcasus belliÊ
entreÊ lesÊ supportersÊ deÊ l’unÊ ouÊ l’autreÊ campÊ deÊ
belligérants.Ê LaÊ rareÊ qualitéÊ deÊ l’instrumentÊ deÊ
propagandeÊqueÊfutÊleÊDe Bello Gallico parutÊsou-
ventÊfaireÊpencherÊlaÊbalanceÊenÊfaveurÊdesÊtenantsÊ
deÊl’avènementÊbénéfiqueÊd’uneÊPax romana.ÊÊLesÊ
basesÊ deÊ celle-ci,Ê enÊ toutÊ étatÊ deÊ cause,Ê neÊ furentÊ
résolumentÊposéesÊqu’avecÊl’avènementÊd’Octave,Ê
hisséÊauÊrangÊd’« Auguste »,ÊgradeÊreligieuxÊsyno-
nymeÊ d’empereurÊ (27Ê av.Ê J.-C.).Ê BienÊ qu’institu-
tionnellement,Ê Rome,Ê alors,Ê fûtÊ encoreÊ uneÊ répu-
bliqueÊÊsousÊlaÊféruleÊd’unÊ« princeps ».ÊÊ 

CommeÊonÊleÊsuppose,ÊàÊbonÊdroit,ÊleÊcli-
matÊdesÊrapportsÊentreÊRomeÊetÊlesÊGaulesÊfutÊloinÊ
deÊpasserÊauÊbeauÊfixeÊdèsÊleÊlendemainÊdeÊlaÊCon-
quête.ÊSansÊs’égarerÊdansÊlesÊdétails,ÊilÊsuffiraitÊdeÊ
neÊprendreÊàÊtémoinÊqueÊleÊseulÊtitre,ÊunÊbrinÊpro-
vocateur,Ê d’unÊ ouvrageÊ deÊ l’historienÊ JoëlÊ

Schmidt :Ê « LesÊ GauloisÊ
contreÊ lesÊ Romains,ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
La guerre de 1 000 
ans » (Perrin,Ê2004). 
 

ÊÊÊÊÊÊÊÊEnÊ prèsÊ deÊ 400Ê pages,Ê
l’auteurÊ s’emploie,Ê solidesÊ
exemplesÊàÊl’appui,ÊàÊdémon-
trerÊ queÊ leÊ conflitÊ entaméÊ
entreÊ lesÊ deuxÊ puissancesÊ –Ê
l’uneÊ celtique,Ê l’autreÊ ro-
maineÊ –Ê quelqueÊ troisÊ centsÊ
annéesÊavantÊlaÊConquête,ÊneÊ
s’achèveraÊréellementÊqu’àÊlaÊ
finÊ mêmeÊ deÊ l’EmpireÊ ro-
main :Ê « OnÊ peutÊ direÊ queÊ
RomeÊ etÊ lesÊ GauloisÊ n’ontÊ
jamaisÊ cesséÊ directementÊ ouÊ
indirectementÊ deÊ seÊ faireÊ laÊ
guerre,Ê deÊ seÊ piéger,Ê deÊ seÊ
combattre,Ê yÊ comprisÊ parÊ laÊ
diplomatieÊ ouÊ leÊ chantageÊ
[…].Ê 

ÀÊceÊpointÊd’acharnement,ÊonÊ
peutÊ vraimentÊ parlerÊ d’uneÊ
hostilitéÊ ataviqueÊ queÊ neÊÊÊ

cachentÊ pasÊ lesÊ historiensÊ deÊ laÊ RomeÊ antique.Ê
Bref,ÊilÊestÊpossibleÊd’avancerÊl’expressionÊd’enne-
misÊhéréditairesÊ[…] ». 

Une de couverture du livre « la guerre de 1000 ans » 

Les cinq escartons de part et d’autre de la frontière actuelle entre France et Italie 
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NousÊtireronsÊargument,ÊunÊpeuÊplusÊloin,ÊdeÊ
l’appréciationÊduÊmêmeÊauteurÊsurÊl’accalmieÊdeÊlaÊ
rébellionÊ desÊ troisÊ provincesÊ gauloisesÊ sousÊ leÊ
règneÊd’Auguste.ÊMaisÊilÊnousÊfaut,ÊsansÊplusÊter-
giverser,Ê saluerÊ l’entréeÊ enÊ scèneÊ duÊ personnageÊ
principalÊdeÊnotreÊrécit :ÊMarcusÊJuliusÊCottiusÊ(63Ê
av.ÊJ.-C.Ê–Ê14Êapr.ÊJ.-C).Ê 

CetteÊidentificationÊd’uneÊpersonneÊparÊtroisÊ
nomsÊ (tria-nomina),Ê enÊ usageÊ dansÊ laÊ RomeÊ an-
tique,Ê correspond,Ê dansÊ l’ordre,Ê àÊ unÊ prénom,Ê unÊ
nomÊetÊunÊsurnomÊ(cognomen).ÊC’estÊdoncÊceÊder-
nierÊ quiÊ devaitÊ prévaloirÊ pourÊ désignerÊ Cottius,Ê
dontÊonÊaÊrapprochéÊl’étymologieÊduÊgauloisÊ*Êcot-
tos « vieux,Êancien ». 

Augustus, Bevilacqua Glyptotek Munich, Marcus 
Cottius, musée de Besançon. 

 
SelonÊ lesÊ auteursÊ anciens,Ê dontÊ Strabon,Ê

AmmienÊMarcellinÊ etÊ Ovide,Ê Cottius,Ê princeÊ desÊ
SégusiensÊ(peupleÊalpinÊindépendantÊétabliÊdansÊlaÊ
valléeÊdeÊSuse,ÊauxÊlimitesÊdeÊlaÊGauleÊetÊdeÊl’Ita-
lie),ÊpritÊ laÊ têteÊd’uneÊconfédérationÊdeÊpeupladesÊ
alpinesÊ àÊ laÊ mortÊ deÊ sonÊ père,Ê DonnusÊ (« Le 
Noble »).Ê LeÊ petitÊ royaume,Ê jusque-làÊ appeléÊ
« TerreÊ deÊ Donnas »,Ê pritÊ leÊ nomÊ deÊ « TerreÊ deÊ
Cottius ». 

BouilletÊ (DictionnaireÊuniverselÊd’histoireÊ
etÊdeÊgéographie,ÊHachette,Ê1876)Êprécise,ÊauÊsujetÊ
deÊCottius :Ê« AugusteÊleÊreçutÊdansÊsonÊallianceÊetÊ
agranditÊ sesÊ domaines.Ê AprèsÊ saÊ mort,Ê sesÊ EtatsÊ
furentÊ réunisÊ àÊ l’empireÊ etÊ formèrentÊ plusÊ tardÊ laÊ
plusÊgrandeÊpartieÊÊdeÊlaÊprovince.ÊdesÊAlpes mari-
times. CeÊ princeÊ avaitÊ faitÊ tracerÊ la routeÊ diteÊ deÊ
Cottius (auj.ÊduÊmontÊCenis) ;ÊonÊaÊpourÊceÊmotifÊ
donnéÊsonÊnomÊauxÊAlpesÊCottiennes. ».Ê 

Cependant,ÊnousÊallonsÊvoirÊplusÊ loinÊqueÊ
laÊsuccessionÊdeÊCottiusÊneÊtournaÊpasÊaussiÊcourt. 

IlÊ convient,Ê àÊ ceÊ stadeÊ deÊ notreÊ exposé,Ê
d’évoquerÊunÊmonumentÊqueÊlesÊhistoriens,Ênotam-
mentÊdesÊépigraphistes,ÊconnaissentÊbien :Êl’arcÊdeÊ
SuseÊégalementÊappeléÊ« arcÊd’Auguste ».Ê 

 

LesÊbéotiensÊqueÊnousÊsommesÊauraientÊplu-
tôtÊ tendanceÊ àÊ l’appelerÊ « arcÊ deÊ Cottius »,Ê maisÊ
gardons-nousÊ deÊ celaÊ pourÊ neÊ heurterÊ vainementÊ
aucuneÊdévotion.Ê 

 
L’inscriptionÊlatine,ÊdontÊlaÊgravureÊaÊsub-

sistéÊsurÊ l’ArcÊdeÊSuseÊ (9/8Êav.ÊJ.-C.),ÊnousÊ livre,Ê
uneÊ foisÊ déchiffrée,Ê unÊ témoignageÊ deÊ premièreÊ
mainÊ surÊ leÊ rôleÊ dévoluÊ àÊCottius,Ê suiteÊ àÊ sonÊal-
lianceÊavecÊl’empereurÊAuguste.Ê 

EnÊvoiciÊ laÊ transcription (d’aprèsÊL’Ency-
clopédie de l’Arbre Celtique,Ê surÊ laÊbaseÊduÊDic-
tionnaire de la langue gauloise 2003, Xavier De-
lamarre, Errance, Paris) : 

« À l’empereur César Auguste, fils du divin 
(César), grand pontife, en sa quinzième puissance 
tribunicienne, salué impérator 13 fois, Marcus 
Julius Cottius (Cottus I), fils du roi Donnus 
(Donnus I) préfet des cités mentionnées : Ségo-
viens, Ségusiens, Caturiges, Médulles, Tébaviens, 
Adanates, Savincates, Ecdiniens, Véaminiens, Vé-
nisaniens, Iémériens, Vésubiens, Quariates, et ces 
peuples qui sont sous son administration firent cet 
arc. ». 

UnÊpeuÊplusÊtardÊ(milieuÊduÊ1erÊsiècle),ÊdansÊ
l’inscriptionÊd’unÊportiqueÊditÊduÊ« ThéâtreÊdeÊTu-
rin »,ÊilÊseraÊfaitÊuneÊmentionÊtoutÊaussiÊinstructiveÊ
pourÊnous : 

 « Caius Julius Donnus (Donnus II), fils de 
Cottius (Cottius I), petit-fils du roi Donnus 
(Donnus I) préfet des cités cottiennes gouvernées 
par son père, et Marcellus Julius Cottius (Cottius 
II), fils de Donnus (Donnus II), petit-fils de Cottius 
(Cottius I), dédient ce portique avec ses ornements 
et la maison ».  

 
D’aprèsÊ DionÊ Cassus,Ê consulÊ etÊ historienÊ

romainÊduÊ2èmeÊ siècleÊ (Histoire romaine, LX, 24),Ê
leÊdécèsÊdeÊCaiusÊJuliusÊDonnusÊ(dontÊleÊnomÊen-
tameÊ l’inscriptionÊquiÊprécède)Ê aÊdûÊ intervenirÊenÊ
44ÊaprèsÊJ.-C.,ÊannéeÊauÊcoursÊdeÊlaquelleÊl’empe-
reurÊ ClaudeÊ augmentaÊ l’empriseÊ desÊ AlpesÊ cot-
tiennesÊetÊ rétablitÊ laÊmonarchieÊauÊprofitÊ deÊMar-
cusÊJuliusÊCottiusÊ(CottiusÊII). 

 
CetteÊ secondeÊ mention,Ê d’apparenceÊ ano-

dine,ÊpourraitÊneÊguèreÊenthousiasmerÊleÊlecteur.ÊAÊ
l’opposé,ÊelleÊnousÊsembleÊàÊmerveilleÊconsoliderÊ
uneÊdeÊnosÊ intuitionsÊquiÊneÊ s’estÊ jamaisÊdissipéeÊ
auÊfilÊdeÊlaÊrecherche.Ê 

LaÊvoici,ÊenÊpeuÊdeÊmots :Êl’allianceÊscellée,Ê
àÊ laÊ charnièreÊ deÊ notreÊ èreÊ etÊ deÊ laÊ précédente,Ê
entreÊ lesÊ deuxÊ puissancesÊ politiquesÊ concernées,Ê
futÊmanifestementÊbienÊdavantageÊqu’unÊconcoursÊ
momentanéÊdeÊcirconstancesÊfavorables.ÊC’estÊtrèsÊ
durablementÊqueÊlesÊventsÊdécidèrentÊdeÊsoufflerÊàÊ
rebrousse-poilÊdesÊmauvaisÊaugures.Ê 
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QuelÊébahissement,ÊenÊeffet,ÊdeÊvoirÊainsiÊleÊ
petitÊ roiÊ CottiusÊ (puis,Ê sesÊ héritiers !)Ê encaisserÊ àÊ
deÊmultiplesÊreprisesÊlaÊmiseÊqu’enÊbonÊparieur,ÊilÊ
avait,Êd’emblée,Êengagée.Ê 

LeÊtout,ÊnonobstantÊlesÊmémorablesÊsoubre-
sautsÊ deÊ laÊ puissanceÊ romaine.Ê LeÊ procédé ?Ê
CommeÊ pourraitÊ leÊ formulerÊ unÊ diplomateÊ mo-
derne:Êc’estÊqueÊlesÊdeuxÊprotagonistesÊavaientÊsuÊ
jouerÊgagnant/gagnant !ÊEnÊeffet,ÊRome,ÊpourÊsonÊ
compte,Ê n’eutÊ rienÊ àÊperdre,Ê leÊnégoceÊ internatio-
nal,Êlui,ÊavaitÊtoutÊàÊgagnerÊdeÊpareilleÊsituation. 

Ainsi,ÊàÊl’aubeÊdeÊnotreÊère,ÊonÊpouvaitÊdéjà,Ê
sansÊambiguïté,ÊentrevoirÊdesÊenjeuxÊpolitiquesÊetÊ
économiquesÊqui,ÊàÊdeÊmultiplesÊreprisesÊ(cf.Êcha-
pitreÊ précédent),Ê allaientÊ prévaloirÊ –Ê certes,Ê dansÊ
d’autresÊcontextesÊ–Êjusqu’àÊlaÊmonarchieÊabsolueÊ
deÊLouisÊXIV,ÊvoireÊmêmeÊjusqu’àÊ laÊRévolutionÊ
française.Ê 

UneÊcertaineÊforme,Êoserait-onÊdire,ÊdeÊreal-
politik s’imposaÊ àÊ desÊ régimesÊ deÊ gouvernementÊ
pourtantÊ peuÊ enclinsÊ àÊ lâcherÊ laÊ brideÊ àÊ leursÊ
ouailles.ÊPourÊneÊpasÊfaireÊduÊdécorÊalpinÊl’uniqueÊ
réceptacleÊd’unÊtelÊspécimenÊdeÊgouvernanceÊterri-
toriale,Êpeut-êtreÊfaudrait-ilÊseÊrisquerÊàÊluiÊcompa-
rerÊceluiÊd’unÊmicro-EtatÊeuropéenÊblottiÊ auÊcœurÊ
desÊ Pyrénées,Ê telÊ queÊ l’Andorre.Ê PourÊ l’instant,Ê
tenons-Ê nous-enÊ àÊ rêverÊ vaguementÊ d’uneÊ telleÊ
miseÊenÊconcordance… 

N’abandonnonsÊ pasÊ tropÊ viteÊ CottiusÊ 1er.Ê
LeÊ déséquilibreÊ était,Ê certes,Ê patentÊ entreÊ Rome,Ê
désormaisÊ laÊ plusÊ formidableÊ puissanceÊ politiqueÊ
deÊl’époque,ÊetÊleÊpetitÊroyaumeÊdeÊCottius,Êessen-
tiellementÊ richeÊ deÊ saÊ bonneÊ douzaineÊ deÊ peu-
pladesÊautochtones.ÊDonnus,ÊpuisÊsonÊfils,ÊCottiusÊ
1er,Ê ainsiÊ queÊ leursÊ descendantsÊ auraientÊ fortÊ bienÊ
puÊ neÊ pasÊ tenirÊ grandÊ compteÊd’unÊ telÊ rapportÊ deÊ
force.Ê Furent-ilsÊ tentésÊ d’entrerÊ vaillammentÊ enÊ
rébellionÊouÊdeÊrechercherÊdesÊalliancesÊauprèsÊdeÊ
leursÊ« frères »ÊouÊdeÊleursÊvoisinsÊopposésÊàÊl’hé-
gémonieÊromaine ? 

IlÊyÊeut,ÊdansÊlesÊGaules,ÊonÊleÊsait,ÊunÊcer-
tainÊ nombreÊ deÊ casÊ oùÊ uneÊ indéniableÊ bravoureÊ
déséquilibréeÊparÊunÊmanqueÊdeÊdiscernementÊme-
naÊ inexorablementÊ auÊ carnageÊ etÊ àÊ sesÊ innom-
mablesÊséquelles.ÊAvecÊCottius,ÊetÊ lesÊsiensÊaprèsÊ
lui,ÊehÊbienÊrienÊdeÊtel !ÊÊ 

Et,Ê n’enÊ déplaiseÊ àÊ notreÊ irréductibleÊ coqÊ
gaulois,Ê nousÊ neÊ pourrionsÊ guèreÊ refuserÊ d’accor-
derÊàÊceÊpetitÊroiÊdesÊAlpes,Ês’ilÊenÊexistait,ÊunÊsu-
perbeÊbrevetÊdeÊ jugeotteÊpolitique.ÊFortÊheureuse-
mentÊ pourÊ lui,Ê ilÊ estÊ vraisemblableÊ queÊMécène,Ê
trèsÊ hautÊ placéÊ dansÊ l’entourageÊ d’Auguste,Ê n’eutÊ
guèreÊdeÊpeineÊàÊbudgéter,ÊàÊbonÊescient,ÊsestercesÊ
sonnantesÊetÊtrébuchantes.ÊLaÊdateÊduÊdécèsÊdeÊceÊ
grandÊbienfaiteurÊdesÊartsÊetÊdesÊ lettres,ÊenÊ l’anÊ8Ê
av.Ê J.-C.ÊpermetÊdeÊ leÊ supposer.ÊNulÊn’ignore,Ê duÊ
reste,Ê queÊMécèneÊ laissaÊ l’empereurÊ seulÊ héritierÊ

deÊ saÊ fortune,Ê maisÊ làÊ n'estÊ plusÊ tout-à-faitÊ notreÊ
propos. 

DansÊlesÊcoulissesÊduÊdécorÊd’époqueÊqueÊ
l’onÊvientÊ avecÊ largesseÊd’illustrerÊ d’imagesÊ idyl-
liques,ÊilÊyÊauraitÊcertainementÊmoyen,ÊavecÊunÊœilÊ
plusÊcritique,Êd’introduireÊquelquesÊmotifsÊdiscor-
dants.Ê Ainsi,Ê neÊ doit-onÊ pasÊ oublierÊ quelsÊ évène-
mentsÊ historiquesÊ avaientÊmarquéÊ lesÊ rapportsÊ deÊ
RomeÊ avecÊ lesÊ Allobroges,Ê unÊ siècleÊ seulementÊ
avantÊ l’édificationÊ deÊ l’ArcÊ d’AugusteÊ censéÊ êtreÊ
l’œuvreÊdeÊCottius. 

BeaucoupÊ d’historiensÊ seÊ complaisentÊ àÊ
évoquerÊ l’horrifiqueÊ mémoireÊ queÊ lesÊ RomainsÊ
gardèrentÊdurablementÊduÊsacÊdeÊRomeÊopéréÊparÊ
lesÊGauloisÊ deÊ Brennus,Ê versÊ 387Ê av.Ê J.-C.Ê IlÊ estÊ
plusÊrareÊchezÊlesÊchroniqueursÊdeÊs’attarderÊsurÊlaÊ
batailleÊditeÊ« deÊ laÊConfluence »,Êqui,ÊenÊ121Êav.Ê
J.-C.ÊvitÊuneÊgrandeÊcoalitionÊdesÊArvernesÊetÊdesÊ
AllobrogesÊ sombrerÊ littéralement,Ê faceÊ àÊ l’assautÊ
desÊlégionsÊdeÊQuintusÊFabiusÊMaximus.Ê 

CeciÊ s’étaitÊ produitÊ guèreÊ plusÊ d’unÊ siècleÊ
avantÊtouteÊentrevueÊdiplomatiqueÊentreÊlesÊprota-
gonistesÊ desÊ accordsÊ queÊ nousÊ venonsÊ deÊ citerÊ
entreÊ Octave,Ê devenuÊ « Auguste »,Ê etÊ leÊ princeÊ
Cottius.ÊOnÊdevineÊaisémentÊqueÊceÊlapsÊdeÊtemps,Ê
comparableÊàÊceluiÊqueÊnosÊgénérationsÊontÊconnuÊ
entreÊ deuxÊ guerresÊmondiales,Ê n’avaitÊ pasÊ permisÊ
d’effacerÊ leÊ goûtÊ amerÊ deÊ laÊ défaiteÊ arverno-
allobroge.Ê D’autantÊ moinsÊ queÊ celle,Ê toutÊ aussiÊ
cruelleÊetÊfatidiqueÊd’Alésia,ÊneÊdatait,Êelle,ÊqueÊdeÊ
troisÊdécades. 

AprèsÊ nousÊ êtreÊ remémorésÊ deÊ telsÊ évène-
ments,ÊnousÊcomprenonsÊmieuxÊ leÊproposÊdeÊJoëlÊ
SchmidtÊ(op.Êcit.Êp.Ê266)ÊtirantÊduÊrègneÊd’AugusteÊ
(mortÊ àÊNôleÊ leÊ19ÊaoûtÊ14ÊdeÊnotreÊ ère)Ê leÊbilanÊ
suivant :Ê« sousÊsonÊrègne,ÊlesÊtroisÊprovincesÊdeÊlaÊ
GauleÊneÊseÊsontÊjamaisÊrebellées,ÊmaisÊl’empereurÊ
auraÊveilléÊnonÊsansÊéchecÊparfoisÊ […]ÊàÊcontenirÊ
lesÊGermains,ÊsachantÊàÊquelÊpointÊuneÊvictoireÊdeÊ
cesÊBarbaresÊauraitÊpuÊêtreÊconsidéréÊparÊlesÊGau-
loisÊ commeÊ unÊ signeÊ deÊ faiblesseÊ romaineÊ etÊ lesÊ
pousserÊsoitÊàÊseÊrévolter,ÊsoitÊàÊfaireÊallianceÊavecÊ
euxÊcommeÊjadis. ». 

L’analyseÊ qu’ilÊ nousÊ estÊ commodeÊ aujour-
d’huiÊdeÊdresserÊdeÊpareilleÊsituation,ÊnousÊneÊpou-
vonsÊ douterÊ queÊ CottiusÊ aitÊ étéÊ enÊ mesureÊ deÊ laÊ
faireÊ avecÊ lucidité,Ê sansÊ avoirÊ àÊ lambinerÊ long-
temps.Ê 

NousÊ rejoignonsÊ enÊ cela,Ê grâceÊ àÊ PerséeÊ
(siteÊ internetÊ vouéÊ àÊ favoriserÊ lesÊ usagesÊ scienti-
fiquesÊ duÊ patrimoineÊ documentaire),Ê leÊ pointÊ deÊ
vueÊ deÊ FrançoisÊ Artru,Ê La circulation dans les 
Alpes (Dialogues d’histoire ancienne, année 2013, 
139/1/pp.237-263).  
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CetÊ auteur,Ê défiantÊ enversÊ uneÊ certaineÊ ha-
giographie,Ê seÊ démarque,Ê enÊ effet,Ê avecÊ habiletéÊ
desÊassertionsÊd’AmmienÊMarcellinÊ(historienÊlatinÊ
duÊIVèÊsiècle).ÊCelui-ciÊprétendaitÊqu’avantÊdeÊlierÊ
uneÊ allianceÊ durableÊ avecÊ l’empereurÊ Auguste,Ê
CottiusÊ seÊ seraitÊ longtempsÊmontréÊhostileÊenversÊ
lui.Ê 

L’argumentÊ deÊ FrançoisÊ ArtruÊ estÊ leÊ sui-
vant :Ê« IlÊparaitÊ[…]ÊpeuÊcrédibleÊqueÊleÊprinceps 
[Octave/ÊAuguste]ÊaitÊprisÊleÊrisqueÊdeÊconfierÊàÊunÊ
ancienÊennemiÊleÊcontrôleÊd’uneÊrouteÊstratégique,Ê
laÊplusÊcommodeÊàÊl’époqueÊpourÊrelierÊl’ItalieÊàÊlaÊ
GauleÊ etÊ àÊ l’Espagne,Ê surtoutÊ dansÊ leÊ contexteÊ
d’uneÊguerreÊquiÊsembleÊavoirÊétéÊparticulièrementÊ
féroce. ». 

L’historien,ÊdansÊ leÊmêmeÊarticle,ÊnousÊfaitÊ
cadeauÊdeÊlaÊréponseÊàÊl’uneÊdeÊnosÊinterrogations,Ê
quiÊ estÊ laÊ suivante :Ê commentÊ seÊ fait-ilÊ queÊ l’ArcÊ
deÊCottius,ÊdansÊsaÊlisteÊdesÊpeupladesÊcottiennes,Ê
aitÊomisÊlesÊBrigianiiÊ(reconnusÊcommeÊlesÊfonda-
teursÊ deÊBrigantio/Briançon) ?ÊEt,Ê FrançoisÊArtruÊ
deÊ soulignerÊ queÊ « laÊ provinceÊ quiÊ succédaÊ àÊ laÊ
préfectureÊ enÊ 66Ê connutÊ pendantÊ lesÊ deuxÊ sièclesÊ
deÊ paixÊ uneÊ croissanceÊ économiqueÊ quiÊ engendraÊ

« municipes »ÊcréésÊsurÊlaÊvoieÊduÊMont-Genèvre.Ê
DesÊquatorzeÊ citésÊqueÊ comptaitÊ laÊpréfecture,ÊonÊ
enÊidentifieÊplusÊqueÊcinq ». 

JusteÊ après :Ê « BrigantioÊ devintÊ municipeÊ
dèsÊ leÊ 1erÊ siècle.Ê VéritableÊ plaqueÊ tournante,Ê elleÊ
contrôlait,ÊoutreÊlaÊvoieÊduÊMont-Genèvre,ÊlaÊvoieÊ
d’ItalieÊàÊLyon,ÊparÊleÊLautaretÊetÊlesÊcheminsÊmu-
letiersÊversÊlaÊMaurienne.Ê 

ÊÊÊÊÊÊOnÊ comprendÊ mieuxÊ queÊ Ê  cetteÊ bour-
gadeÊaitÊétéÊdotéeÊd’unÊamphithéâtreÊ[…]ÊcapableÊ
d’accueillirÊ4 000Êspectateurs». 

« L’agglomérationÊpréromaineÊdeÊBrigantio, 
noteÊGuyÊBarruol,ÊseÊtrouvait,Êsemble-t-il,ÊàÊl’em-
placementÊ duÊ bourgÊ médiévalÊ deÊ BriançonÊ etÊ laÊ
villeÊromaineÊdansÊleÊfaubourgÊditÊdeÊSainteÊCathe-
rine,ÊauÊpiedÊdeÊl’oppidum ». 

 
LeÊmêmeÊauteurÊaffirmeÊqueÊleÊlangage,ÊlesÊ

usÊ etÊ coutumes,Ê lesÊ caractèresÊ physiquesÊ mêmesÊ
desÊhabitantsÊduÊBriançonnaisÊétaientÊ« trèsÊdiffé-
rentsÊ deÊ ceuxÊ desÊ populationsÊ voisines,Ê dontÊ ilsÊ
furentÊ toujoursÊ séparésÊduÊpointÊdeÊvueÊpolitique,Ê
administratifÊ etÊ religieux »,Ê ceÊ qu’expose,Ê d’ail-
leurs,ÊnotreÊchapitreÊprécédent,ÊauÊsujetÊduÊdevenirÊ
deÊlaÊprincipautéÊauÊMoyenÊÂge,ÊpuisÊencoreÊlong-
tempsÊaprès.Ê 

Et,ÊGuyÊBarruolÊdeÊvoir,ÊpourÊsaÊpart,Ê« dansÊ
cetteÊ autonomieÊ traditionnellementÊ conservée,Ê laÊ
conséquenceÊd’uneÊsituationÊquiÊ remonteÊauxÊori-
ginesÊduÊpeuplementÊdeÊcesÊrégionsÊmontagneusesÊ
et,ÊplusÊparticulièrement,ÊauÊgroupementÊethniqueÊ
desÊBrigianiÊduÊdeuxièmeÊâgeÊduÊFer »Ê (soitÊ versÊ

450/121Êav.ÊJ.-C.). 

LesÊdernièresÊcitationsÊsontÊduesÊàÊunÊimpo-
santÊouvrage,ÊdansÊ leÊ sillageÊduquelÊnousÊaurionsÊ
encoreÊàÊdévelopperÊabondanteÊmatièreÊsansÊsortirÊ
duÊcadreÊspécifiqueÊdeÊnotreÊsujet,ÊquiÊ-Êdisons-leÊ-Ê
tientÊencoreÊlargementÊdeÊl’hypothèse.ÊSansÊparlerÊ
deÊ diversÊ rebondissementsÊ quiÊ seraientÊ dignesÊ deÊ
mémoire,ÊmaisÊoccuperaientÊuneÊtropÊgrandeÊplaceÊ
ici. 

GuyÊ Barruol,Ê quiÊ aÊ depuisÊ menéÊ d’innom-
brablesÊrecherches,Êpubliait,ÊdèsÊ1969,ÊavecÊleÊcon-
coursÊ duÊ CNRSÊ etÊ deÊ laÊ FacultéÊ desÊ SciencesÊ etÊ
LettresÊdeÊMontpellier,ÊunÊsupplémentÊàÊLaÊRevueÊ
ArchéologiqueÊ deÊ Narbonnaise,ÊLes peuples pré-
romains du sud-est de la Gaule, Etude de Géogra-
phie Historique. 

CeÊ n’estÊ pasÊmoinsÊ deÊ 30Ê pagesÊ (p.Ê 331Ê àÊ
361),ÊcartesÊàÊl’appui,ÊqueÊl’auteurÊaÊconsacréÊàÊunÊ
chapitreÊintituléÊ« LeÊroyaumeÊalpinÊdeÊDonnusÊetÊ
deÊCottius ». 

ÊNousÊ neÊ saurionsÊ manquerÊ d’inciterÊ toutÊ
lecteurÊdeÊceÊbulletinÊàÊuneÊdécouverteÊenÊprofon-
deurÊ deÊ l’ouvrageÊ enÊ questionÊ :Ê l’heureuxÊ cher-
cheurÊyÊtrouveraÊnotammentÊdeÊprécieusesÊindica-
tionsÊsurÊunÊmonumentÊdeÊplusÊgrandeÊrenomméeÊ
encoreÊqueÊl’ArcÊd’AugusteÊ(deÊCottius !) :ÊleÊTro-
phéeÊdesÊAlpes,ÊdeÊlaÊTurbieÊ(surplombantÊMonaco). 

 

 

 

 

 

 

 

 

ProbablementÊpostérieurÊdeÊdeuxÊansÊseule-
mentÊ àÊ l’ArcÊ d’Auguste,Ê l’édificeÊmonumentalÊ vintÊ
célébrer,ÊdansÊlesÊannéesÊ7/8ÊdeÊnotreÊère,ÊlaÊvictoireÊ
définitiveÊdeÊRomeÊsurÊpasÊmoinsÊdeÊquarante-quatreÊ
tribusÊ quiÊ entravaientÊ auparavantÊ lesÊmultiplesÊ pas-
sagesÊalpins.Ê 

QuantÊ àÊ laÊ carteÊ extraiteÊduÊmêmeÊouvrageÊ etÊ re-
produiteÊ ci-après,Ê ilÊ eûtÊ étéÊ préférable,Ê enÊ vueÊ deÊ
collerÊ plusÊ étroitementÊ àÊ l’intituléÊ deÊ l’article,Ê deÊ
pouvoirÊlaÊdisposerÊenÊcalqueÊsousÊcelleÊdesÊEscar-
tonsÊ quiÊ précèdeÊ plusÊ haut.Ê SummumÊ deÊ cetÊ im-
possibleÊrêve,Êensuite :Êjuxtaposer,ÊmotÊpourÊmot,Ê 

Blason de la ville de Briançon 
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l’ensembleÊ deÊ nosÊ sources,Ê notammentÊ GuyÊ
Barruol,ÊFrançoisÊArtruÊetÊNadineÊVivierÊ(cf.Êcha-
pitreÊ IÊ /ÊEscartons).ÊAllez,Ê cela,Ê nousÊ enÊ sommesÊ
convaincus,ÊdevraitÊ toutÊdeÊmêmeÊvaloirÊ laÊpeine,Ê
pourÊleÊlecteur,ÊdeÊcombinerÊàÊsonÊgré,Ê loupeÊàÊlaÊ
main,ÊlesÊcartesÊproposéesÊàÊsaÊsagacité ! 

CONCLUSION 

Qu’ilÊ s’agisseÊ duÊ fabuleuxÊ royaumeÊ deÊ
Cottius,Ê dontÊ leÊ groupementÊ ethnique,Ê àÊ perteÊ deÊ
vueÊdeÊnosÊrepèresÊhistoriques,ÊsembleÊs’êtreÊopé-
ré,ÊauÊcœurÊduÊmassifÊalpin,ÊdepuisÊleÊlointainÊâgeÊ
duÊFer.ÊQu’ilÊ s’agisse,Ê làÊ encore,Ê toutÊ auÊ longÊ deÊ
plusieursÊ millénaires,Ê d’interdépendancesÊ instau-
rées,ÊenÊ externeÊouÊenÊ interne,Ê parÊ lesÊ acteursÊ lo-
caux,Ê àÊ différentsÊ niveauxÊ d’uneÊ micro-société.Ê
QueÊ l’onÊ appréhendeÊ cetteÊ mêmeÊ entitéÊ géogra-
phiqueÊcommeÊunÊobjetÊ singulierÊdeÊgouvernanceÊ

ouÊcommeÊuneÊsorteÊd’utopieÊinspirante,ÊonÊyÊsentÊ
alorsÊpasserÊcommeÊunÊventÊvertigineuxÊdeÊlibertéÊ
quiÊjamaisÊneÊs’essouffle !Ê 

LaÊ républiqueÊ desÊ EscartonsÊ n’enÊ serait-
elleÊ pasÊ l’insigneÊ emblème ?Ê DeÊ laÊ préhistoireÊ àÊ
nosÊjours,Êvoilà,ÊenÊeffet,ÊauxÊmargesÊduÊDauphiné,Ê
unÊ« carrefourÊdeÊvallées »Êqui,Êpar-delàÊuneÊsingu-
lièreÊ positionÊ stratégique,Ê militaireÊ etÊ commer-
ciale,Ê aÊ suÊ seÊ parerÊ d’uneÊ auraÊ deÊ légende.Ê IlÊ vaÊ
sansÊdireÊqueÊdeÊnombreusesÊempreintesÊrésultantÊ
d’uneÊtelleÊgenèseÊneÊfontÊcertainementÊpasÊdéfautÊ
auÊ« vivreÊensemble »Êd’aujourd’huiÊenÊcesÊmêmesÊ
lieux.ÊMais,ÊsurÊceÊpoint,ÊquittantÊnous-mêmesÊduÊ
regardÊ laÊ spiraleÊ deÊ l’histoire,Ê nousÊ n’avonsÊ plusÊ
qu’àÊpasserÊ trèsÊhumblementÊ leÊ relaisÊ enÊd’autresÊ
mains.Ê SuivantÊ ainsiÊ l’exempleÊ desÊ jeuxÊ olym-
piques.ÊPlutôtÊd’hiverÊenÊl’occurrence ! 

Le Trophée de la Turbie,Êillustration de l’ouvrage précité « Les peuples préromains » 

Trophée de La Turbie : commémoration des tribus soumises par Rome. 
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POST-SCRIPTUM… en forme  de DEVINETTE : 

NousÊ sommesÊ auÊ regretÊ deÊ n’avoirÊ pasÊ
saisiÊ l’occasionÊ deÊ glisser,Ê par-ciÊ par-là,Ê quelqueÊ
allusionÊ àÊ certainsÊpersonnagesÊ historiquesÊ ouÊ lé-
gendairesÊenÊrapportÊoccasionnelÊavecÊleÊDauphinéÊ
ouÊlesÊEscartonsÊetÊdontÊleÊdestinÊcroisaÊégalementÊ
…ÊceluiÊduÊTrésorÊpublicÊdeÊlaÊFrance.Ê 

Qu’ilÊnousÊsoit,ÊmalgréÊ tout,ÊpermisÊdeÊ leÊ
faireÊ sousÊ formeÊ deÊ devinetteÊ enÊ n’accordantÊ auÊ
lecteurÊ qu’uneÊ simpleÊ allusionÊ graphiqueÊ àÊ deÊ
tellesÊfigures.ÊAuÊlecteurÊégalement,ÊsiÊleÊcœurÊluiÊ
enÊdit,ÊdeÊtransformerÊcesÊ« intrus »ÊenÊinvitésÊdansÊ
notreÊfresqueÊesquisséeÊàÊgrandsÊtraitsÊpourÊservirÊ
deÊdécorÊdramatiqueÊàÊprèsÊdeÊ2000ÊansÊd’histoire.  

 

Notes : 

1Êvoir :ÊLeÊViennois,Êin :ÊÊfr.m.wikipedia.org; 
2Êvoir :ÊGuiguesÊd’Albon,Êin :Êfr.m.wikipedia.org; 
3Êvoir :ÊCharlesÊCawley,Ê« ComtesÊd’Albon »ÊsurÊ«ÊFoundation for Médiéval Genealogy[…] Lands »; 
4Êvoir :ÊAntoninÊBoudarelÊ–Ê« Vieux papiers, vieilles histoires », manuscrit, inédit, 1963. 
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L'archéologieÊenÊFranceÊestÊuneÊmissionÊdeÊ
serviceÊ public.Ê LeÊ ministèreÊ deÊ laÊ CultureÊ mèneÊ
desÊ missions d’inventaire, d’étude, de protec-
tion et de diffusion duÊpatrimoineÊarchéologiqueÊ
etÊ deÊ diffusionÊ desÊ connaissancesÊ acquises.Ê IlÊ
exerceÊ leÊcontrôleÊdesÊ fouillesÊarchéologiquesÊsurÊ
toutÊ leÊ territoireÊ pourÊ limiterÊ lesÊ atteintesÊ àÊ cetteÊ
ressourceÊcommuneÊfragileÊetÊnonÊrenouvelable.ÊIlÊ
estÊchargéÊdeÊ laÊgestionÊdeÊ laÊ ressourceÊarchéolo-
giqueÊparÊ: les inventaires des sites,Ê laÊdélimita-
tionÊ Ê deÊ «réservesÊ archéologiques»,Ê lesÊ prescrip-
tionsÊd’archéologieÊpréventive,ÊlesÊautorisationsÊetÊ
contrôlesÊ desÊ recherchesÊ programmées,Ê lesÊ traite-
mentsÊ desÊ découvertesÊ fortuites,Ê laÊ conduiteÊ deÊ
fouillesÊd’urgence,Ê laÊconservationÊdesÊvestigesÊetÊ
deÊlaÊdocumentationÊarchéologique. 

 
La carte archéologique nationale.ÊÊ: 
 

ElleÊestÊuneÊvéritableÊbaseÊdeÊdonnéesÊinfor-
matiséeÊ enÊ constantÊ enrichissement,Ê rassembleÊ etÊ
ordonneÊpourÊ l’ensembleÊduÊ territoireÊnationalÊ lesÊ
donnéesÊarchéologiquesÊdisponibles.Ê 

SaÊ réalisationÊ estÊ uneÊ missionÊ queÊ l’ÉtatÊ
assureÊavecÊleÊconcoursÊdesÊétablissementsÊpublicsÊ
etÊceluiÊdesÊcollectivitésÊterritorialesÊayantÊdesÊac-
tivitésÊdeÊrecherche. 

CesÊ donnéesÊ sontÊ consultablesÊ parÊ tousÊ auÊ
serviceÊ régionalÊ deÊ l’archéologieÊ (SRA)Ê auÊ seinÊ
desÊ directionsÊ régionalesÊ desÊ affairesÊ culturellesÊ
(Drac),ÊselonÊdesÊniveauxÊdeÊprécisionÊd’informa-
tionÊconciliantÊlesÊexigencesÊdeÊlaÊconnaissanceÊetÊ
cellesÊdeÊlaÊprotectionÊduÊpatrimoine 

AuÊ seinÊ duÊ CodeÊ duÊ Patrimoine,Ê elleÊ estÊ
mentionnéeÊdansÊleÊlivreÊVÊàÊl’articleÊL522-5 :  

 
« AvecÊ leÊ concoursÊ desÊ établissementsÊ pu-

blicsÊ ayantÊ desÊ activitésÊ deÊ rechercheÊ archéolo-
giqueÊ etÊ desÊ collectivitésÊ territoriales,Ê l’ÉtatÊ
dresseÊetÊmetÊàÊjourÊlaÊcarteÊarchéologiqueÊnatio-
nale.ÊCetteÊcarteÊrassembleÊetÊordonneÊpourÊl’en-
sembleÊduÊ territoireÊnationalÊ lesÊdonnéesÊarchéo-
logiquesÊdisponibles. 

DansÊleÊcadreÊdeÊl'établissementÊdeÊlaÊcarteÊ
archéologique,Êl'ÉtatÊpeutÊdéfinirÊdesÊzonesÊoùÊlesÊ
projetsÊ d'aménagementÊ affectantÊ leÊ sous-solÊ sontÊ
présumésÊ faireÊ l'objetÊ deÊ prescriptionsÊ archéolo-
giquesÊpréalablementÊàÊleurÊréalisation. » 

 
1. Objectifs de la carte archéologique nationale 
 
« InventorierÊ surÊ l’ensembleÊ duÊ territoireÊ

nationalÊ lesÊ donnéesÊ archéologiquesÊ disponibles.Ê

« ObjectifÊ d’aideÊ àÊ laÊ prescriptionÊ archéologiqueÊ
(enÊinterne,ÊauÊseinÊdesÊServicesÊrégionauxÊdeÊl’ar-
chéologie)ÊetÊàÊlaÊrechercheÊarchéologiqueÊ(enÊex-
terneÊ pourÊ lesÊ étudiantsÊ universitairesÊ etÊ cher-
cheursÊ deÊ toutesÊ institutions).Ê « ElleÊ participeÊ àÊ
l’enrichissementÊdeÊl’atlasÊdesÊpatrimoinesÊconsul-
tableÊsurÊinternet.ÊÊÊÊÊÊC’estÊunÊinstrumentÊdeÊtravailÊ
fondamentalÊpourÊlaÊgestionÊduÊterritoireÊnational.Ê
ElleÊ permetÊ d’établirÊ desÊ cartesÊ «prédictives»Ê duÊ
patrimoineÊ archéologique ;Ê leÊ développementÊ deÊ
programmesÊ deÊ rechercheÊ auxÊ échellesÊ etÊ théma-
tiquesÊmultiples,ÊmaisÊ aussiÊ l’intégrationÊdesÊpro-
tectionsÊdesÊvestigesÊauÊtitreÊdeÊl’environnementÊetÊ
deÊl’urbanismeÊ(ZPPA). 

NéanmoinsÊ cetÊ inventaireÊ estÊ loinÊ d’êtreÊ
exhaustifÊ etÊ deÊ nombreuxÊ vestigesÊ sontÊ encoreÊ àÊ
découvrir.Ê LesÊ travauxÊ archéologiquesÊ deÊ toutesÊ
naturesÊ ainsiÊ queÊ leÊ traitementÊ informatiséÊ desÊ
donnéesÊneÊcessentÊd’enrichirÊlesÊconnaissances. 

 
2. Les sources qui alimentent la carte ar-

chéologique 
LesÊ principalesÊ sourcesÊ dépouilléesÊ parÊ lesÊ

agentsÊchargésÊdeÊ laÊ carteÊarchéologiqueÊdansÊ lesÊ
SRAÊsontÊlesÊrapportsÊd’opérationsÊpréventivesÊetÊ
programméesÊ(fouilles,Êdiagnostics,Êsondages,Êsui-
visÊdeÊtravaux,Êprospections,Êdatations,Êetc.),ÊetÊceÊ
deÊmanièreÊsystématique. 

D’autresÊsourcesÊsontÊégalementÊintégréesÊàÊ
laÊbaseÊdeÊdonnéesÊnationale :Ê 

« LesÊ fiches de découvertes archéolo-
giquesÊqueÊdesÊ« inventeurs »ÊdeÊtoutesÊconditionsÊ
(promeneurs,Ê chercheurs,Ê étudiants,Ê maires…)Ê
transmettentÊauxÊservicesÊ(fig.Ê1). 

« LaÊ CarteÊ ArchéologiqueÊ deÊ laÊ GauleÊ
(CAG).Ê IlÊ s’agitÊ d’uneÊ collectionÊ deÊ l’AcadémieÊ
desÊ InscriptionsÊ etÊBelles-LettresÊ lancéeÊ enÊ 1931,Ê
relancéeÊ enÊ 1988,Ê coéditéeÊ avecÊ laÊ sous-directionÊ
deÊl’ArchéologieÊ(DirectionÊdeÊl’ArchitectureÊetÊduÊ
Patrimoine),ÊleÊministèreÊdeÊlaÊRecherche,ÊlaÊMai-
sonÊdesÊSciencesÊdeÊl’Homme.ÊCetteÊcollectionÊestÊ
chargéeÊdeÊrecenser,Êd’étudierÊetÊdeÊpublier,Êdépar-
tementÊ parÊ département,Ê l’ensembleÊ desÊ décou-
vertesÊarchéologiquesÊdeÊlaÊFranceÊdeÊl’âgeÊduÊFerÊ
auÊ débutÊ duÊMoyenÊÂgeÊ (soitÊ deÊ 800Ê av.Ê J.-C.Ê àÊ
800ÊaprèsÊJ.-C.). 

« PonctuellementÊdesÊpublicationsÊ surÊcer-
tainsÊ grandsÊ sitesÊ etÊ lesÊ travauxÊ universitairesÊ
(DARA,Êthèses,…). 

La carte archéologique nationale : 
Intégration et consultation des données 

 par Priscille Chapuis -  

responsable du Service Régional de l’Archéologie 

41



 Fig.Ê1ÊaÊFicheÊdeÊdécouverteÊarchéologiqueÊSRAÊARAÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 
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FigÊ1Êb.ÊFicheÊdeÊdécouverteÊarchéologiqueÊSRAÊARAÊ 
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Patriarche  
SIG ArcView. 

 
L’ensembleÊdesÊsitesÊrecensésÊestÊenregistréÊ

etÊ décritÊ àÊ l’aideÊ d’uneÊ baseÊ deÊ donnéesÊ relation-
nelleÊ etÊ d’unÊ thésaurusÊ (interprétation,Ê datation,Ê
structure,Êmobilier,Êparcelle,Êopération,Êprotection,Ê
sources,Êetc.).Ê 

ChaqueÊ siteÊ ouÊ indiceÊ deÊ site,Ê nomméÊEAÊ
(EntitéÊArchéologique),Ê estÊ géoréférencéÊ dansÊ unÊ
SystèmeÊ d’InformationÊ GéographiqueÊ (SIG)Ê sousÊ
leÊ logicielÊArcViewÊenÊformatÊponctuelÊ (point)ÊetÊ
surfaciqueÊ (emprise)Ê :Ê deÊmanièreÊ plusÊ ouÊmoinsÊ
préciseÊenÊfonctionÊdesÊinformations…Ê(fig.2) 

AÊtitreÊd’exemple,ÊpourÊ l’ex-régionÊRhône-
Alpes,Ê laÊ baseÊ deÊ donnéesÊ deÊ laÊ carteÊ archéolo-
giqueÊPatriarcheÊrecenseÊàÊceÊjourÊ48651 sites ou 
indices de siteÊ etÊ 12620 opérationsÊ archéolo-
giques.Ê 

PrécisonsÊqueÊlesÊsitesÊprésentsÊdansÊlaÊbaseÊ
deÊdonnéesÊcorrespondentÊàÊdifférentsÊniveauxÊdeÊ
connaissance.ÊIlÊpeutÊs’agirÊsoitÊ: 

- De sites avérés avecÊdesÊstructuresÊrecon-
nuesÊetÊfouillées; 

- De sites suspectés (ex.ÊdeÊobjetsÊtrouvésÊ
enÊprospection); 

- Des indices issus de sources anciennes 
(présenceÊ d'unÊ prieuré,Ê d'uneÊ motteÊ castrale,Ê dé-
couverteÊisolée,..),ÊdontÊlaÊlocalisationÊestÊsouventÊ
approximativeÊvoireÊinconnue.ÊLaÊmentionÊestÊré-
férencéeÊmaisÊnonÊgéoréférencée.ÊIlsÊsontÊconsidé-
résÊcommeÊdesÊindicesÊdeÊsite,ÊunÊ"bruitÊdeÊfond"ÊàÊ
prendreÊenÊcompte. 

Lorsqu’uneÊ opérationÊ archéologiqueÊ
(nomméeÊOA)ÊaÊlieu,Êl’empriseÊdeÊcelle-ciÊestÊéga-
lementÊ dessinéeÊ sousÊ leÊ SIG,Ê saufÊ pourÊ lesÊ pros-
pectionsÊ ayantÊ lieuÊ surÊ uneÊ grandeÊ emprise,Ê plu-
sieursÊcommunes,ÊetÊpourÊlesÊPCRÊ(fig.3). 

4. L’interrogation de la base Patriarche 
 
L’interrogationÊ deÊ laÊ baseÊ seÊ faitÊ soitÊ parÊ

zoneÊgéographiqueÊet/ouÊparÊthématiqueÊet/ouÊparÊ
chronologieÊauÊmoyenÊd’unÊrequêteurÊassociéÊàÊlaÊ
base. 

IlÊ estÊ ainsiÊ possibleÊ d’avoirÊ différentsÊ for-
matsÊdeÊsortieÊpourÊcommuniquerÊdesÊextraitsÊdeÊlaÊ
carteÊ auxÊ chercheurs,Ê étudiantsÊ :Ê tableurÊ excel,Ê
shapesÊavecÊtableÊattributaire,…Ê 

LesÊ agentsÊ chargésÊ desÊ missionsÊ deÊ carteÊ
archéologiqueÊ auÊ seinÊ desÊ SRAÊ tententÊ deÊ ré-
pondreÊauÊmieuxÊàÊtoutesÊlesÊdemandesÊdeÊlaÊpartÊ
deÊ chercheurs,Ê étudiants,Ê concernantÊ lesÊ donnéesÊ
deÊ laÊ carteÊ archéologique,Ê maisÊ neÊ peuventÊ mal-
heureusementÊpasÊréaliserÊtoutesÊlesÊcartes. 
 

 

®Ê/©IGNÊ2020 

FigÊ2.ÊExempleÊd’entitésÊarchéologiquesÊmédiévalesÊpourÊMont-
brisonÊ(42).ÊDonnéesÊissuesÊdeÊlaÊbaseÊnationaleÊPatriarche/
IGNÊBDÊTopo® /©IGN 2020. 
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CetÊinventaireÊinformatiséÊestÊunÊinstrumentÊ

deÊtravailÊfondamentalÊpourÊlaÊgestionÊduÊterritoireÊ
etÊlaÊpriseÊenÊcompteÊdesÊvestigesÊarchéologiques,Ê
notammentÊpourÊ: 

-ÊétablirÊdesÊdocumentsÊdeÊgestionÊetÊd’amé-
nagementÊduÊterritoireÊtelsÊqueÊZPPA,ÊporterÊ
àÊ connaissanceÊ desÊ plansÊ locauxÊ d’urba-
nismeÊ (PLU)Ê etÊ desÊ schémasÊ deÊ cohérenceÊ
territorialeÊ(Scot) 
 
-ÊlesÊétudesÊd’impactÊ; 
 
-Êl’orientationÊdesÊstratégiesÊdeÊprescriptionsÊ

archéologiquesÊ parÊ lesÊ servicesÊ deÊ l’ÉtatÊ lorsÊ deÊ
projetsÊdeÊtravauxÊaffectantÊleÊsous-sol,ÊleÊsolÊetÊleÊ
patrimoineÊbâtiÊ (axesÊ routiersÊ etÊ ferroviaires,Ê car-
rières,ÊprojetsÊéoliens,Êetc.). 

 
LesÊ zonesÊ deÊ présomptionÊ deÊ prescriptionÊ

archéologiqueÊ(ZPPA) 
LeÊCodeÊduÊpatrimoineÊprévoitÊainsiÊlaÊpos-

sibilitéÊ d’établir,Ê communeÊ parÊ commune,Ê desÊ
zonesÊdansÊlesquellesÊs’appliquentÊdesÊdispositionsÊ
particulières,Ê spécifiquesÊ àÊ chacuneÊ d’entreÊ elles.Ê
DansÊcesÊzonesÊditesÊ"deÊprésomptionÊdeÊprescrip-
tionÊ archéologique"Ê (ZPPA),Ê leÊ préfetÊ deÊ régionÊ
estÊobligatoirementÊsaisiÊ: 

 
-Ê soitÊ deÊ tousÊ lesÊ permisÊ deÊ construire,Ê

d'aménager,ÊdeÊdémolir,ÊainsiÊqueÊdesÊdécisionsÊdeÊ
réalisationÊdeÊzoneÊd'aménagementÊconcerté; 

 
-soitÊdeÊcesÊmêmesÊdossiersÊ"lorsqu'ilsÊpor-

tentÊsurÊdesÊemprisesÊauÊsolÊsupérieuresÊàÊunÊseuilÊ
définiÊparÊl'arrêtéÊdeÊzonage". 

 
UneÊ ZPPAÊ permetÊ àÊ l'EtatÊ deÊ prendreÊ enÊ

compteÊparÊuneÊétudeÊscientifiqueÊouÊuneÊconser-
vationÊéventuelleÊ "lesÊélémentsÊduÊpatrimoineÊar-
chéologiqueÊaffectésÊouÊsusceptiblesÊd'êtreÊaffectésÊ
parÊ lesÊ travauxÊ publicsÊ ouÊ privésÊ concourantÊ àÊ
l'aménagement". 

EnÊ conséquence,Ê l'EtatÊ pourraÊ dansÊ lesÊ dé-
laisÊ fixésÊ parÊ laÊ loiÊ formuler,Ê dansÊ unÊ arrêté,Ê uneÊ
prescriptionÊ deÊ diagnosticÊ archéologique,Ê deÊ
fouilleÊarchéologiqueÊ(ouÊd'indicationÊdeÊmodifica-
tionÊdeÊlaÊconsistanceÊduÊprojet).Ê 

CetteÊ décisionÊ seraÊ priseÊ enÊ veillantÊ "àÊ laÊ
conciliationÊ desÊ exigencesÊ respectivesÊ deÊ laÊ re-
chercheÊscientifique,ÊdeÊ laÊ conservationÊduÊpatri-
moineÊetÊduÊdéveloppementÊéconomiqueÊetÊsocialÊ". 

 
LaÊ délimitationÊ desÊ zonesÊ deÊ présomptionÊ

deÊprescriptionÊarchéologiqueÊreposeÊsurÊuneÊcom-
pilation des données de la carte archéologique.Ê
EllesÊ tiennentÊ compteÊ desÊ orientationsÊ deÊ laÊ pro-
grammationÊnationaleÊarrêtéeÊparÊleÊConseilÊnatio-
nalÊdeÊ laÊ rechercheÊarchéologique,ÊdeÊ l'étatÊactuelÊ
desÊconnaissances,ÊdeÊlaÊprogrammationÊrégionaleÊ
etÊ sontÊ

DeÊceÊpointÊdeÊvue,Ê lesÊ zonesÊdeÊprésomp-
tionÊ deÊ prescriptionÊ archéologiqueÊ peuventÊ inté-
grerÊdesÊsecteursÊduÊterritoireÊconsidérésÊcommeÊàÊ
fortÊpotentielÊarchéologiqueÊmêmeÊsiÊpourÊ l'heureÊ
aucunÊvestigeÊn'estÊavéré. 

 
Enfin,ÊlaÊdélimitationÊdeÊcesÊzonesÊpeutÊparÊ

cohérenceÊseÊcalerÊsurÊd'autresÊprocéduresÊquiÊcon-
courentÊégalementÊàÊlaÊprotectionÊduÊpatrimoineÊetÊ
desÊsitesÊ(ZPPAUP,ÊAVAP,ÊsecteursÊsauvegardés,Ê
sitesÊ classésÊ ouÊ inscritsÊ auÊ titreÊ desÊ monumentsÊ
historiques…) 

 
Ainsi,Ê pourÊ leÊ départementÊ de la Loire,Ê ilÊ

existeÊ 39Ê ZonesÊ deÊ PrésomptionÊ deÊ PrescriptionÊ
ArchéologiqueÊ(fig.4).Ê 

 
 

 

 

ÊÊÊFigÊ4Ê:ÊCarteÊdesÊZPAÊpourÊleÊdépartementÊdeÊlaÊLoire—
DAOÊP;ÊChapuisÊ(SRAÊARA) 
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EnÊ2022,Ê11ÊnouvellesÊZPPAÊontÊétéÊcrééesÊ
surÊ laÊ LoireÊ suiteÊ àÊ unÊ travailÊ deÊ vérificationÊ desÊ
tracésÊ desÊ aqueducsÊ lyonnais,Ê dontÊ l’aqueducÊ duÊ
Gier.ÊCeÊ tracéÊ estÊmieuxÊconnuÊaujourd'huiÊgrâceÊ
auxÊ opérationsÊ d'archéologieÊ préventiveÊ queÊ lesÊ
anciennesÊZPPAÊontÊpermises.ÊAÊnoterÊqu'ilÊ resteÊ
desÊcommunesÊsurÊleÊtracéÊdesÊaqueducsÊquiÊn'ontÊ
pasÊdeÊZPPA. 

AutreÊ exempleÊ surÊ laÊ communeÊ deÊ
Chagnon,Ê3ÊzonesÊontÊétéÊdéfiniesÊdontÊlesÊdélimi-
tationsÊs’appuientÊsurÊleÊpasséÊarchéologiqueÊdeÊlaÊ
communeÊ etÊ surÊ leÊ potentielÊ deÊ l’urbanisation.Ê
DansÊ ceÊ cas,Ê lesÊ délimitationsÊ correspondentÊ auÊ
passageÊdeÊl’aqueducÊduÊGier.ÊIlÊs’agitÊdeÊl’unÊdesÊ
quatreÊ aqueducsÊ approvisionnantÊ LyonÊ enÊ eauÊ
dansÊl’Antiquité.ÊLongÊdeÊ86Êkilomètres,ÊilÊestÊunÊ
ouvrageÊenÊalternanceÊsouterrainÊetÊaérienÊ(fig.5) 

 
LesÊzonesÊdélimitéesÊsontÊlesÊsuivantesÊ:Ê 
 

Zone 1 : aqueduc du Gier – zone nord-ouest  
Zone 2 : aqueduc du Gier – zone nord  
Zone 3 : aqueduc du Gier – zone centre  

FigÊ5Ê:ÊCarteÊdeÊlaÊZPPAÊdeÊChagnonÊ(42)ÊDAOÊD.ÊBellanca-PenelÊ(SRAÊARA) 

FigÊ6Ê:ÊProspectionÊsubaquatiqueÊsurÊleÊsiteÊpallafittiqueÊduÊ
lacÊduÊBourgetÊàÊConjuxÊ(Savoie)Ê-ÊDRASSM/MCC. 
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6. Acquisition des données 
CommeÊ évoquéÊ précédemment,Ê ilÊ existeÊ

différentsÊmodesÊ d’acquisitionÊ desÊ donnéesÊ deÊ laÊ
carteÊarchéologique :ÊOpérationsÊpréventives,Êopé-
rationsÊprogrammées,ÊdécouvertesÊ fortuites…ÊLesÊ
prospectionsÊenÊfontÊégalementÊpartie.ÊEllesÊsontÊleÊ
plusÊ souventÊ pédestresÊ etÊ bénéficientÊ aujourd’huiÊ
deÊ l’appuiÊ deÊ technologiesÊ nouvellesÊ commeÊ leÊ
LIDAR. 

EnÊ Auvergne-Rhône-Alpes,Ê des travaux 
subaquatiques (lacsÊ alpinsÊ essentiellementÊ maisÊ
aussiÊprospectionsÊenÊrivières)Ê« alimentent »Êéga-
lementÊlaÊcarteÊarchéologiqueÊ(fig.6). 

 
AvantÊl’apparitionÊduÊLidar,Êla prospection 

aérienne aÊ livréÊ deÊ précieusesÊ informationsÊ etÊ
nombreuxÊindicesÊdeÊsiteÊauxÊarchéologues.Ê 

 
CasÊ plusÊ spécifiqueÊ auÊ départementÊ deÊ laÊ

Loire,ÊenÊ2007,ÊuneÊprospectionÊaérienneÊaÊétéÊlan-
céeÊsurÊ impulsionÊdeÊ l’ÉtatÊ (DRAC)Ê toutÊd’abordÊ
surÊ leÊ sudÊ duÊ départementÊ deÊ laÊ Loire,Ê puisÊ surÊ
l’ensembleÊduÊdépartement.Ê 

 
C’estÊM.ÊJean-FrançoisÊParrot,ÊbénévoleÊduÊ

GRALÊ (GroupeÊ deÊ recherchesÊ archéologiquesÊ deÊ
laÊLoire)ÊquiÊaÊeffectuéÊcesÊprospectionsÊaériennesÊ
etÊ aÊ ainsiÊ permisÊ deÊ révélerÊ ouÊ deÊ confirmerÊ deÊ
nombreuxÊ sites.Ê CesÊ survolsÊ seÊ sontÊ poursuivisÊ
pendantÊ11ÊansÊ(fig.7). 

FigÊ7Ê:ÊExempleÊdeÊsitesÊvisiblesÊenÊprospectionÊaérienneÊ(Loire)Ê;ÊclichéÊJ.-FÊParot. 
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PremièreÊpartie : 
 
LEÊPONT-AQUEDUCÊDESÊARCS 
 
NousÊ étionsÊ finÊ octobreÊ deÊ 2018.Ê C’étaitÊ unÊ

soir,Ê enÊ finÊ deÊ conférenceÊ surÊ lesÊ aqueducs,Ê queÊ
MauriceÊBonnandÊs’estÊapprochéÊdeÊnotreÊgroupeÊ
deÊdiscussionÊetÊaÊsortiÊsonÊtéléphoneÊportableÊsurÊ
lequelÊ ilÊ nousÊ aÊmontréÊ uneÊ photo.ÊOnÊ aÊ vuÊ uneÊ
choseÊbizarre,ÊressemblantÊàÊuneÊpile, peut-être. 

ÊLaÊpileÊphotographiéeÊparÊMauriceÊBonnand 
 
DesÊexplicationsÊqu’ilÊnousÊdonna,ÊcetteÊphotoÊ

avaitÊ étéÊ faiteÊ pendantÊ leÊ débutÊ desÊ travauxÊ enÊ
coursÊ deÊ constructionÊ d’uneÊ retenueÊ collinaireÊ
prèsÊduÊvillageÊdeÊSaint-Joseph.Ê 

NousÊ n’étionsÊ pasÊ nombreux,Ê semble-t-il,Ê àÊ
savoirÊqueÊdeÊtelsÊtravauxÊétaientÊengagés.Ê 

RenseignementÊ pris,Ê c’étaitÊ surÊ leÊ siteÊ desÊ
« GrandesÊTerres »,ÊprèsÊdeÊLaÊCombeÊdeÊBissieux. 

NousÊétionsÊquelques-unsÊàÊsavoirÊqueÊl’aque-
ducÊromainÊduÊGierÊpassaitÊdansÊleÊsecteur,ÊaussiÊ
nousÊ fûmesÊ deuxÊ ouÊ troisÊ duÊ GroupeÊ archéolo-
giqueÊ Forez-Jarez,Ê àÊ déciderÊ d’allerÊ voirÊ çaÊ deÊ
plusÊprès.Ê 

EnÊmairieÊdeÊSaint-Joseph,ÊnousÊeûmesÊlesÊren-
seignementsÊ techniquesÊ concernantÊ l’ouvrage ;Ê ilÊ
étaitÊ doncÊ prévuÊ deÊ stockerÊ 25.000Êm3Ê d’eauÊ surÊ
uneÊsurfaceÊdeÊ6.000Êm2.Ê 

CeÊ quiÊ correspondÊ auxÊ parcellesÊ numérotéesÊ
274Ê etÊ 275Ê surÊ leÊ siteÊ dénomméÊ « GrandesÊ
terres ». 
C’estÊtoutÊprocheÊduÊcheminÊruralÊN°Ê05ÊquiÊ 
relieÊ leÊ GAECÊ desÊ MûriersÊ auÊ hameauÊ deÊ laÊ

CombeÊ deÊ Bissieux.Ê LeÊ départÊ deÊ laÊ retenueÊ estÊ
situéÊ àÊ l’EstÊ duÊ cheminÊ concerné.Ê AuÊ débutÊ desÊ
travauxÊ queÊ nousÊ vîmesÊ lorsÊ deÊ notreÊ premièreÊ
visite,Ê trèsÊ largesÊ auÊdemeurant,ÊmaisÊ pasÊ encoreÊ
trèsÊprofonds,ÊilÊavaitÊétéÊdécouvertÊuneÊzoneÊargi-
leuseÊ conséquente,Ê àÊ telÊ pointÊ queÊ dansÊ laÊ suiteÊ
desÊopérationsÊdeÊcreusement,ÊunÊénormeÊcamionÊ
seÊtrouvaÊpartiellementÊenliséÊetÊdutÊattendreÊl’hi-
verÊqueÊleÊsolÊdurcisseÊpourÊêtreÊdégagé ! 

AvantÊ d’allerÊ plusÊ loin,Ê citonsÊ d’abordÊ notreÊ
question :Ê« MaisÊcommentÊcetteÊretenueÊva-t-elleÊ
seÊremplir ? »  
ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊEnÊeffet,ÊleÊruisseauÊdesÊCombesÊquiÊseÊjetteÊ
dansÊ laÊ rivièreÊ duÊ BozançonÊ passeÊ plusÊ bas.Ê IlÊ
nousÊ futÊ réponduÊ qu’ilÊ s’agissaitÊ d’uneÊ demandeÊ
formuléeÊparÊlesÊcommunesÊdeÊLaÊPlaine,ÊdeÊréali-
serÊunÊréseauÊd’irrigationÊpourÊleursÊexploitationsÊ
agricolesÊd’élevagesÊetÊdeÊcultures. 

C’estÊ laÊCoopérativeÊd’UtilisationÊdeÊMatérielÊ
AgricoleÊdeÊSaint-JosephÊ(C.U.M.A.)ÊquiÊenÊfutÊleÊ
maîtreÊd’œuvre.ÊLaÊmiseÊenÊplaceÊdeÊtoutÊleÊréseauÊ
d’adduction,ÊdontÊnousÊparleronsÊplusÊensuiteÊlorsÊ
deÊ laÊ deuxièmeÊpartieÊ deÊ cetÊ article,Ê futÊ confiéÊ àÊ
l’entrepriseÊFONTÊTPÊMartinaud. 

 
AuÊdébutÊduÊcreusementÊdeÊlaÊretenue 

 
MaisÊrevenonsÊàÊnotreÊretenueÊcollinaire,ÊenÊeffet,Ê
trèsÊrapidementÊnousÊarrivâmesÊsurÊleÊsite,ÊoùÊmal-
heureusementÊl’objetÊdeÊlaÊphotoÊavaitÊdisparu. 

LeÊtoponymeÊancienÊ« LesÊArcs »Êallait-ilÊcon-
firmerÊ qu’ilÊ s’agissaitÊ enÊ ceÊ lieuÊ d’unÊ pont-
aqueducÊenseveli ? 

AÊ quelquesÊ centainesÊ deÊ mètresÊ deÊ là,Ê nousÊ
retrouvâmesÊceÊquiÊressemblaitÊalorsÊàÊunÊénormeÊ
cubeÊdeÊ2,50mÊdeÊhauteurÊpourÊ2mÊdeÊcôté ;Êentiè-
rementÊ recouvertÊ deÊ glaise,Ê sansÊ qu’ilÊ soitÊ alorsÊ
possibleÊd’enÊvoirÊlaÊstructure.Ê 

 
 

parÊJean-ClaudeÊLitaudon 

ÀÊSaint-Joseph,ÊunÊpont-aqueducÊetÊunÊsiphon 
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LeÊbloc »ÊsortiÊdeÊlaÊretenue 
 

Néanmoins,ÊselonÊlaÊphotoÊ« entrevue »ÊunÊsoir,ÊetÊ
leÊblocÊdevantÊnous,Ê jeÊprévinsÊuneÊpremièreÊ foisÊ
leÊ S.R.A.Ê Rhône-AlpesÊ (ServiceÊ RégionalÊ d’Ar-
chéologie),Ê deÊ cetteÊ apparitionÊ étonnante,Ê situéeÊ
trèsÊprocheÊduÊtracéÊsupposéÊdeÊl’aqueducÊromain.Ê
PremièreÊréaction :ÊilÊmeÊfutÊréponduÊqu’auÊvuÊdeÊ
laÊphoto,ÊilÊdevaitÊs’agirÊd’unÊvulgaireÊcaillou… 
 
 LaÊ semaineÊ suivante,Ê malgréÊ uneÊ météoÊ
épouvantable,Ê nousÊ revînmesÊ surÊ lesÊ lieuxÊ pourÊ
constaterÊqueÊ leÊ fameuxÊblocÊavaitÊétéÊ« lessivé »Ê
enÊpartieÊparÊlesÊintempériesÊetÊqu’onÊvoyaitÊmain-
tenantÊ apparaîtreÊ deÊ petitesÊ pierresÊ etÊ desÊ frag-
mentsÊdeÊbrique.Ê 
  
 NouvelleÊinfoÊauÊS.R.A.ÊpourÊdireÊqu’ilÊyÊaÊ
maintenantÊ deuxÊ sujetsÊ confirmantÊ l’hypothèseÊ
confirmée:Êpremièrement,ÊlesÊélémentsÊconstitutifsÊ
décritsÊ deÊ laÊ pileÊ et,Ê deuxièmementÊ uneÊ quantitéÊ
nonÊnégligeableÊdeÊpierresÊréticuléesÊtrouvéesÊseu-
lementÊenÊsurfaceÊdesÊénormesÊdéblaisÊdeÊproximi-
té,ÊdontÊplusÊd’uneÊquarantaineÊontÊétéÊrécupéréesÊ
parÊplusieursÊpromeneurs. 

LeÊradierÊdeÊl’aqueducÊcôtéÊamont 
  

DeuxièmeÊréponse :Ê« LeÊblocÊestÊbienÊidentifiéÊ
pourÊavoirÊappartenuÊàÊl’aqueducÊromainÊduÊ 

Gier,ÊmaisÊnousÊ(S.R.A.)ÊneÊl‘envisageronsÊtoute-

foisÊ queÊ siÊ uneÊ opérationÊ seÊ montaitÊ surÊ leÊ sec-
teur ». 

JeanÊ Coron,Ê habitantÊ deÊ Saint-Joseph,Ê trèsÊ
avertiÊd’élémentsÊconstitutifsÊdeÊl’ouvrageÊromainÊ
etÊbonÊobservateur,ÊpenseÊalorsÊluiÊaussiÊfortementÊ
àÊlaÊthèseÊdeÊl’aqueduc. 

Hélas,Ê ilÊ neÊ resteÊ deÊ façonÊ irrémédiableÊ àÊ ceÊ
jourÊ queÊ laÊ photoÊ deÊMauriceÊ Bonnand,Ê donnantÊ
suffisammentÊ d’informationsÊ surÊ laÊ pileÊ quandÊ
celle-ciÊétaitÊencoreÊenÊplace.ÊLaÊpartieÊbasse,Ênoir-
cieÊ appartenaitÊ probablementÊ àÊ laÊ fondationÊ deÊ
l’ouvrageÊ etÊ laÊ partieÊ plusÊ claireÊ au-dessusÊ àÊ laÊ
partieÊhors-sol,ÊdontÊlesÊalvéolesÊvisiblesÊdevaientÊ
contenirÊ leÊ parementÊ réticulé,Ê dontÊ lesÊ blocsÊ sontÊ
maintenantÊ dispersésÊ surÊ etÊ dansÊ lesÊ déblaisÊ
proches.ÊUneÊ autreÊ photoÊ duÊmêmeÊ auteurÊ laisseÊ
entrevoirÊ laÊ baseÊ deÊ laÊ pileÊ deÊ franchissementÊ deÊ
l’ouvrageÊmuniÊd’uneÊseuleÊarche. 

 
NousÊ avionsÊ puÊ observerÊ deÊ prèsÊ laÊ fondationÊ

bienÊ enterréeÊ desÊ pilesÊ deÊ l’aqueduc,Ê grâceÊ àÊ
ChristianÊCécillon,ÊlorsÊd’uneÊopérationÊduÊS.R.A.Ê
enÊnovembreÊ1999ÊauÊlieu-ditÊ« LeÊPlatÊdeÊl’AirÊàÊ
Chaponost. 

 
UneÊétudeÊdeÊForez-JarezÊréaliséeÊauÊprintempsÊ

2003ÊsurÊlesÊlieuxÊduÊsiphonÊdeÊlaÊDurèzeÊàÊGeni-
lac,Ê nousÊ permetÊ deÊ pronostiquerÊ laÊmêmeÊ choseÊ
surÊlesÊpilesÊamont :ÊuneÊbaseÊenterréeÊnoircieÊetÊlaÊ
partieÊsupérieureÊrecouverteÊdeÊréticulésÊencoreÊenÊ
place,ÊleÊtoutÊaujourd’huiÊenfouiÊsousÊterre.ÊAÊvoirÊ
peut-êtreÊsiÊunÊjour… 

ResteÊdeÊlaÊculéeÊamont 
 
HeureusementÊ l’opiniâtretéÊ deÊ Forez-JarezÊ futÊ

récompenséeÊdeÊcesÊnouvellesÊinvestigationsÊsurÊleÊ
site :Ê ceÊ futÊ d’abordÊ laÊ culéeÊ amontÊ duÊ pont-
aqueducÊavantÊqueÊcelle-ciÊneÊsoitÊ« rabotée »ÊlorsÊ
deÊl’élargissementÊdeÊlaÊ« bassine »,ÊnomÊsouventÊ
donnéÊaujourd’huiÊàÊceÊtypeÊd’ouvrage.Ê 
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PuisÊceÊfutÊleÊradierÊdécouvertÊdeÊl’aqueducÊlui-
mêmeÊcôtéÊamont,ÊàÊlaÊsuiteÊdeÊfortesÊpluies.ÊAvecÊ
GuyÊBonnardÊcelaÊnousÊpermitÊd’établirÊentreÊl’ar-
rivéeÊ deÊ l’aqueduc,Ê puisÊ laÊ fondationÊ deÊ laÊ pileÊ
amont,ÊdeÊ« tirer »ÊuneÊperspectiveÊsurÊlaÊprobableÊ
arrivéeÊavalÊdeÊl’autreÊcôtéÊdeÊlaÊretenue. 

AvecÊleÊradier,ÊceÊpiquetÊplantéÊetÊlaÊculée,ÊnousÊavonsÊ
déterminerÊleÊpointÊd’arrivéeÊ 

 
EnsuiteÊ nosÊ recherchesÊ prirentÊ unÊ sens côtéÊ

amont.Ê Effectivement,Ê l’étudeÊ grâceÊ àÊ Google-
EarthÊ enÊ utilisantÊ lesÊ vuesÊ aériennesÊ desÊ diffé-
rentesÊannées,ÊdesÊsaisons,ÊdesÊculturesÊpermetÊdeÊ
situerÊleÊtracéÊdevenuÊtrèsÊvisible,ÊlongeantÊleÊche-
minÊ ruralÊ citéÊ précédemmentÊ etÊ particulièrementÊ
auÊcoursÊdesÊannéesÊ2017ÊetÊ2018.ÊCeÊtypeÊdeÊre-
chercheÊ cartographiqueÊ préciseÊ etÊ conforteÊ notreÊ
hypothèse. 

CelaÊestÊvisibleÊpresqueÊ jusqu’auÊG.A.E.C.ÊduÊ
Mûrier,Ê oùÊ laÊ traceÊ disparaîtÊ alors.Ê (com-
municationÊdeÊcesÊdeuxÊfaitsÊauÊS.R.A). 

PendantÊlaÊpériodeÊCOVID,ÊetÊsaÊlimitationÊdesÊ
déplacements,Ê nousÊ avonsÊ d’ailleursÊ remarquéÊ etÊ
signaléÊauÊS.R.A.ÊuneÊdemi-douzaineÊdeÊpointsÊoùÊ
leÊtracéÊdeÊl’aqueducÊseÊvoyaitÊcertainesÊannées,ÊàÊ
différentesÊépoques,ÊparÊleÊbiaisÊdeÊGoogleÊEarth. 

 

 
LeÊtracéÊtelÊqu’ilÊapparutÊenÊ2017ÊetÊ2018ÊavecÊG.E. 

 

Aujourd’huiÊlaÊpileÊdéposéeÊauÊbordÊdeÊlaÊrouteÊdeÊBissieux 
 
 
 
DeuxièmeÊpartie :Ê 
 
LEÊSIPHON 
L’approvisionnementÊdeÊlaÊretenueÊcollinaireÊetÊ

desÊ autresÊ réservesÊ d’eauÊ ainsiÊ constituées,Ê vaÊ seÊ
faireÊenÊ2019. 

C’estÊdeÊl’eauÊduÊRhôneÊ(leÊfleuve)ÊnousÊdira-t-
on,Ê quiÊ viaÊ Chabaniére,Ê etÊ traversantÊ doncÊ laÊ ri-
vièreÊduÊBozançonÊvaÊalimenterÊtoutÊça. 

CetteÊrivièreÊsertÊdeÊlimiteÊadministrativeÊentreÊ
lesÊdépartementsÊdeÊlaÊLoireÊetÊduÊRhône. 

L’aqueducÊcoupéÊparÊlaÊcanalisation 
 

CeciÊnousÊamèneÊdoncÊàÊuneÊ réflexionÊ impor-
tante,Ê carÊ ilÊ faudraÊ doncÊ unÊ siphonÊ pourÊ franchirÊ
lesÊpentesÊarduesÊdeÊ laÊvallée.ÊPourÊuneÊ longueurÊ
moindreÊilÊestÊvrai,ÊlesÊRomainsÊontÊfaitÊleÊtourÊdeÊ
laÊvalléeÊdeÊChagnon.ÊÊIci,ÊilÊn’enÊestÊrien,ÊetÊheu-
reusementÊ pourÊ nousÊ aujourd’hui,Ê carÊ nousÊ pou-
vonsÊ encoreÊ admirerÊ lesÊ vestigesÊ deÊ cinqÊ pontsÊ
franchissantÊdeÊpetitesÊvalléesÊetÊsuivreÊleÊparcoursÊ
deÊl’ouvrageÊromain,ÊgrâceÊauxÊnombreuxÊtrousÊetÊ
affaissementsÊtoutÊautourÊdeÊlaÊvallée.Ê 
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LeÊsiphonÊd’aujourd’huiÊpar-dessusÊlaÊrivière. 
 
ÊAujourd’huiÊ lesÊ constructeursÊ modernesÊ ontÊ

choisiÊ leÊ siphonÊ (systèmeÊ bienÊ connuÊ desÊ vasesÊ
communicants)Ê pourÊ franchirÊ laÊ dépression ;Ê desÊ
enginsÊimpressionnantsÊpermettentÊmaintenantÊuneÊ
rapiditéÊ d’exécutionÊ queÊ n’avaientÊ pasÊ lesÊ Ro-
mains. 

CetteÊcanalisation,ÊenÊchargeÊdonc,ÊbienÊvisibleÊ
auÊ franchissementÊ deÊ laÊ rivièreÊ etÊ quelquesÊ foisÊ
lorsÊ deÊ branchementsÊ divers,Ê seÊ composeÊ d’unÊ
uniqueÊtuyauÊdeÊfonteÊdeÊcouleurÊverteÊextérieure-
ment,ÊavecÊunÊdiamètreÊintérieurÊdeÊ150Êmm ;ÊsonÊ
départÊestÊprocheÊdeÊlaÊcôteÊapproximativeÊ385ÊetÊ
sonÊ arrivéeÊ versÊ 375,Ê aprèsÊ unÊ pointÊ basÊ justeÊ
avantÊ leÊ pontÊ Ê versÊ laÊ côteÊ 357Ê estÊ équipéÊ deÊ
vannesÊ deÊ sorties,Ê nécessairesÊ pourÊ lesÊ vidangesÊ
hivernales. 

CeÊsiphon,ÊdoncÊmaintenantÊdeÊsiphonÊinversé,Ê
traverseÊ laÊ rivièreÊ supportéÊparÊuneÊpoutrelleÊmé-
talliqueÊdeÊ15ÊmÊdeÊlong,ÊetÊàÊ2,80ÊmÊau-dessusÊduÊ
litÊduÊBozançon.ÊCeciÊn’estÊpasÊanodin,ÊcarÊaprèsÊ
avoirÊ vuÊ uneÊ ouÊ deuxÊ cruesÊ spectaculairesÊ deÊ laÊ
rivière,Ê leÊ niveauÊ atteintÊ estÊ parfoisÊ impression-
nant Ê (lesÊrenseignementsÊ techniquesÊnousÊontÊétéÊ
communiquésÊparÊl’entrepriseÊdéjàÊcitée). 

LaÊ tranchéeÊ auÊ fondÊ deÊ laquelleÊ estÊ poséÊ leÊ
tuyauÊestÊprofondeÊd’unÊmètre,ÊpuisÊleÊtoutÊestÊen-
suiteÊrecouvertÊdeÊterre. 

AprèsÊ laÊ retenueÊ collinaireÊ déjàÊ évoquée,Ê leÊ
tuyauÊmoderneÊdevaitÊforcémentÊcouperÊauÊmoinsÊ
deuxÊfoisÊleÊcanalÊromain. 

 
CôtéÊ Saint-Joseph,Ê lorsqueÊ nousÊ sommesÊ arri-

vés,ÊpresqueÊtropÊtard,ÊdeÊl’aqueducÊquiÊcoupaitÊleÊ
cheminÊdescendantÊauÊBozançon,ÊilÊn’enÊrestaitÊdeÊ
caractéristiqueÊ qu’unÊ petitÊ morceauÊ duÊ piédroitÊ
droitÊdeÊ50ÊcmÊdeÊhautÊenviron.Ê(PointÊsignaléÊauÊ
S.R.A.). 

QuelquesÊ blocsÊ deÊ maçonnerieÊ etÊ surtoutÊ deÊ
nombreuxÊ réticulésÊ trouvésÊ enÊ surfaceÊ dansÊ lesÊ
déblais,Ê laissentÊ àÊ penserÊ àÊ laÊ proximitéÊ d’unÊ re-
gard,Ê entrevuÊ unÊ jourÊ parÊ nous-mêmeÊ etÊ signaléÊ
égalementÊparÊD.ÊGerboud 

 
AvantÊ deÊ poursuivreÊ laÊ nouvelleÊ canalisationÊ

enÊ directionÊ deÊ Saint-Joseph,Ê arrêtons-nousÊ unÊ
instantÊ pourÊ signalerÊ dansÊ leÊ cheminÊ descendantÊ
jusqu’àÊ laÊ rivière,Ê uneÊ profusionÊ deÊ tessonsÊ deÊ
briques,ÊcorrespondantÊauÊradierÊdeÊl’aqueducÊtra-
versant. 

CommeÊditÊ plusÊhautÊceÊ chemin.ÊNousÊ avionsÊ
vuÊcetteÊparticularitéÊdepuisÊdéjàÊlongtemps,ÊetÊunÊ
morceauÊ évidentÊ deÊ maçonnerieÊ deÊ l’aqueducÊ seÊ
voitÊ d’ailleursÊ ensuiteÊ quelquesÊ mètresÊ plusÊ basÊ
surÊleÊcôtéÊgaucheÊduÊchemin.Ê 

 

LeÊtracéÊdeÊl’aqueducÊseÊvoitÊparticulièrementÊÊbienÊleÊ
matinÊavecÊlaÊroséeÊ(photoÊJeanÊCoron). 

 
 

L’aqueducÊromainÊseÊvoitÊtrèsÊbienÊsuiteÊàÊtra-
versÊ leÊ siteÊ appeléÊ Chourier,Ê auÊ niveauÊ desÊ par-
cellesÊ0634-0354-0253-0252-0249ÊetÊ0247,ÊenÊfaitÊ
jusqu’àÊuneÊlogeÊisoléeÊplantéeÊenÊpleinÊchamp.Ê 

EnÊeffet,ÊlaÊroséeÊduÊmatin,ÊetÊcertainesÊculturesÊ
laissentÊparfaitementÊapercevoirÊsonÊparcours.Ê 

 
 

IlÊneÊsubsisteÊqu’unÊpetitÊmorceauÊduÊpiédroitÊdroitÊ 

51



 

 

ContinuantÊ versÊ l’amont,Ê nousÊ laisseronsÊ deÊ
côtéÊ l’ouvrageÊ romainÊ bienÊ connuÊdansÊ lesÊ cavesÊ
duÊlieu—diÊLaÊCombeÊ(photoÊci-dessous). 

 

 

 
 
 
AprèsÊlaÊbassineÊdéjàÊévoquée,ÊnousÊarriveronsÊ

versÊleÊG.A.E.C.ÊduÊMurier.Ê 
LaÊ nouvelleÊ canalisationÊ a-elleÊ alorsÊ coupéÊ

l’aqueducÊuneÊnouvelleÊfois ?Ê 
 
 
 

L’aqueducÊauÊ« Cartet »ÊetÊsonÊremplissageÊ(photoÊJeanÊCoron). 
 
 
L’opérateurÊ enÊ chargeÊ desÊ travauxÊ rencontréÊ

surÊleÊsite,ÊmeÊditÊqueÊdansÊceÊsecteurÊleÊtuyauÊfutÊ
déposéÊàÊ60ÊcmÊdeÊprofondeur. 

 
NousÊtermineronsÊcetÊarticleÊsignalantÊenÊdirec-

tionÊ deÊ Saint-Joseph,Ê àÊ quelquesÊ centainesÊ deÊ
mètresÊseulementÊunÊpointÊreconnuÊauÊlieu-ÊditÊ« leÊ
Cartet »,Ê situéÊ entreÊ leÊ G.A.E.C.Ê etÊ leÊ villageÊ deÊ
Saint-Joseph,Ê queÊ l’aqueducÊ futÊMaisÊ leÊ pointÊ fi-
nal,ÊestÊ laÊphotoÊdeÊ laÊpileÊprèsÊduÊbassin,ÊquiÊ futÊ
transportéeÊauÊbordÊdeÊlaÊrouteÊoùÊelleÊpeutÊparfoisÊ
s’apercevoirÊauÊmilieuÊdesÊbuissons. 

 
 
N.B.ÊMerciÊ àÊ GuyÊ BonnardÊ quiÊ futÊ avecÊ moiÊ

toutÊ leÊ tempsÊ deÊ nosÊ recherches,Ê etÊ égalementÊ àÊ
MarcÊ MerleÊ etÊ JeanÊ CoronÊ lorsÊ deÊ leursÊ visitesÊ
intéressantesÊsurÊleÊterrain. 

 
JeanÊ Coron,Ê unÊ grandÊ merciÊ particulierÊ àÊ lui,ÊÊ

également,Ê carÊ ilÊ futÊ immensémentÊ utile,Ê enÊ meÊ
tenantÊ auÊ courantÊdesÊ travauxÊ auÊ furÊ etÊ àÊmesureÊ
deÊ leurÊ avancement,Ê pourÊ celaÊ sesÊ dessinsÊ furentÊ
précieuxÊpourÊessayerÊd’anticiperÊl’avancementÊdeÊ
ceux-ci,Ê etÊ duÊ coupÊ êtreÊ présent,Ê siÊ possible,Ê leÊ
« Jour-J » . 

 
 
-------------- 

 
ÊÊÊÊÊ 
 

(*)Ê LaÊ D.R.A.C.Ê Rhône-Alpes,Ê commeÊ toutesÊ
lesÊD.R.A.C.ÊenÊFranceÊregroupeÊtoutesÊlesÊac-
tivitésÊculturellesÊdesÊrégions àÊtraversÊlesÊSer-
vicesÊRégionauxÊd’ArchéologieÊ(S.R.A.)Ê;ÊavecÊ
enÊparticulierÊpourÊ l’archéologie,Ê laÊprotectionÊ
etÊlaÊvulgarisationÊduÊpatrimoine. 
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LaÊcarteÊ représentéeÊplusÊhaut,Ê estÊ laÊ seuleÊpermet-
tantÊparÊunÊtracéÊouÊuneÊannotation,ÊdeÊpenserÊàÊl’existenceÊàÊ
unÊmomentÊouÊ àÊunÊ autreÊ deÊ l’aqueducÊ ;ÊmêmeÊ laÊ carteÊ deÊ
CassiniÊàÊdroiteÊestÊmuetteÊsurÊleÊsite.. 

Aujourd’hui,Ê parÊ contre,Ê leÊ tracéÊ estÊ parfaitementÊ
visibleÊ;Êl’emplacementÊduÊpont-aqueducÊestÊsurÊleÊtraitÊrougeÊ
deÊ laÊ carteÊ G.E..Ê etÊ sonÊ arrivéeÊ estÊ styliséeÊ parÊ desÊ pointsÊ
rouges. 
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AuÊMoyenÊÂge,ÊdeÊpetitsÊvillagesÊavaientÊ
leurÊfourÊbanal.ÊOutreÊl'assujettissementÊdeÊvassalÊ
àÊ suzerain,Ê leÊ pouvoirÊ seigneurialÊ s’exerçaitÊ àÊ
pleinÊ tempsÊ« auxÊ foursÊetÊmoulins »ÊsurÊ serfsÊetÊ
vilains.ÊAucuneÊinventionÊtoutefois !ÊChezÊlesÊRo-
mains,ÊlesÊlégionnairesÊétaientÊÊdéjàÊrémunérésÊÊenÊ
sestercesÊ etÊ enÊ painÊ quotidienÊ (l'annone)...Ê VoiciÊ
doncÊ unÊ vestigeÊ trèsÊ significatifÊ deÊ l’hégémonieÊ
latineÊenÊGauleÊromaine :ÊàÊBarbegal,ÊÊilÊn’yÊavaitÊ
pasÊqu'unÊseul,ÊmaisÊdeuxÊcanauxÊÊparallèlesÊpourÊ
alimenterÊÊArelate,ÊdontÊunÊexclusivementÊréservéÊ
àÊ moudreÊ leÊ grainÊ afinÊ d’assumer,Ê enÊ partie,ÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
laÊ soldeÊ desÊ légionsÊ locales.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
ChersÊForéziens,ÊjeÊvousÊinviteÊàÊvisiterÊÊceÊcoupleÊ
d’aqueducsÊ romainsÊ d’Arles.Ê MaisÊ soyezÊ sansÊ
crainte :Ê ilsÊ neÊ vousÊ jouerontÊ pointÊ Ê « àÊ laÊ ba-
guette ,ÊÊl'ArlésienneÊdeÊBizetÊ»!ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

J’auraisÊ puÊ faireÊ l’inventaireÊ exhaustifÊÊ
desÊnombreuxÊvestigesÊdeÊcesÊ2ÊaqueducsÊenÊcom-
pilantÊlesÊarticlesÊextraitsÊdeÊlaÊCAG,ÊmaisÊjeÊn’aiÊ
pasÊ tenuÊ àÊ vousÊ échaufferÊ Ê parÊ tropÊ Ê lesÊ mé-
ninges ! Alors,ÊaprèsÊunÊbrefÊ résuméÊ ÊdesÊprinci-
palesÊ découvertes,Ê j’aiÊ préféréÊ vousÊ exposerÊ nosÊ
diversesÊ pérégrinationsÊ sousÊ l’égideÊ deÊ Jean-
ClaudeÊLITAUDON,ÊnotreÊex-président,ÊenÊcom-
pagnieÊdesÊ Ê amisÊduÊGAFJ.ÊAÊ l’époque,Êmalheu-
reusement,Ê jeÊ n’avaisÊ pasÊ rempliÊmesÊ carnetsÊ duÊ
récitÊ quotidienÊ deÊ nosÊ expéditions,Ê aussiÊ lesÊ dé-
tailsÊ croquignoletsÊ Ê habituelsÊ manquerontÊ àÊ cetÊ
exposéÊsommaire.Ê Ê ÊLesÊphotosÊaimablementÊprê-
téesÊparÊJean-ClaudeÊLITAUDONÊetÊAndréÊFER-
RATON,Ê etÊ lesÊ miennesÊ viendrontÊ illustrerÊ mesÊ
légendesÊmoinsÊ austèresÊ queÊ cellesÊ desÊ Ê rapportsÊ
deÊ fouillesÊ Ê préventives,Ê certesÊ fortÊ intéressants,ÊÊ
maisÊÊrébarbatifs...Ê 

Un couple d’aqueducs pour ARELATE 
TextesÊd’HenriÊSPORTIELLO,ÊÊinspirésÊdeÊlaÊCarteÊArchéologiqueÊdeÊlaÊGauleÊ(CAG)ÊetÊdesÊ

fouilles,ÊdécouvertesÊdesÊdifférentsÊsites ;ÊphotosÊdesÊauteursÊcitésÊenÊlégendes.Ê 

ÊJCLÊ=ÊJean-ClaudeÊLitaudon;ÊAF=ÊAndréÊFerratonÊetÊHS=ÊHenriÊSportiello.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

54



 

 

TracéÊdesÊaqueducsÊdesÊAlpillesÊpourÊlaÊcolonieÊromaineÊd’ArlesÊ(dessinÊdeÊM.ÊBorely,ÊCNRS). 

PourÊceÊpremierÊouvrageÊhydraulique,Êda-
tantÊÊduÊÊIerÊsiècleÊetÊbâtiÊenÊgrandÊappareil,,ÊjeÊmeÊ
réfèreÊÊauxÊécritsÊd’EtienneÊBLANCHET,ÊFernandÊ
BENOÎTÊ etÊ Jean-MauriceÊ ROUQUETTE,Ê pion-
niersÊÊdesÊdécouvertes,ÊÊainsiÊqu'ÊauxÊrapportsÊÊdesÊ
diversÊarchéologuesÊsuccessifs:ÊM.GAZEENBEK,Ê
PhilippeÊ LEVEAU,Ê Jean-LouisÊ PAILLETÊ ainsiÊ
queÊRobertÊROYET,ÊquiÊ ÊenÊontÊ fouilléÊtrèsÊ fruc-
tueusementÊ plusieursÊ tronçons.Ê Ê BaptiséÊAqueducÊ
deÊSaint-Rémy,ÊÊilÊvientÊduÊnordÊdesÊAlpillesÊpourÊ
desservirÊexclusivementÊArles.ÊC’estÊàÊEygalières,Ê
charmantÊ Ê villageÊ auxÊ eauxÊ puresÊ deÊ ceÊ massif,Ê
qu’ilÊ prenaitÊ naissance.Ê LesÊ RomainsÊ yÊ ontÊ captéÊ
desÊ sourcesÊ issuesÊ duÊ flancÊ septentrional.Ê LaÊ
brancheÊprincipaleÊÊestÊforméeÊparÊuneÊrésurgenceÊ
jaillissante,ÊàÊ105mÊd’altitude,ÊÊauÊÊpiedÊdeÊlaÊcha-
pelleÊromaneÊdeÊSaint-Sixte,ÊsuccédantÊsansÊdouteÊ
àÊunÊancienÊsanctuaireÊÊantique,ÊdédiéÊauxÊdivinitésÊ
desÊ eaux.Ê PlusÊ loin,Ê unÊ regardÊ d’origineÊ procheÊ
d’Orgon,Ê transforméÊ depuisÊ enÊ noria,Ê connuÊ sousÊ
leÊ vocableÊ Ê localÊ deÊ « PousoÊRaco »,Ê afficheÊ lesÊ
dimensionsÊdeÊ1,50ÊmÊdeÊhauteurÊpourÊ1,05ÊmÊdeÊ
largeur.ÊÊ 

AprèsÊenvironÊ4ÊkmÊdeÊparcours,ÊavecÊuneÊ
penteÊmoyenneÊdeÊ1,53°/°°, Ê leÊcanalÊrejointÊ Ê leÊ«Ê
masÊCréma »ÊetÊsonÊregard-collecteurÊàÊ51ÊmÊd’al-
titude.ÊLà,ÊsonÊdébitÊestÊdeÊ200Êl/s,ÊceÊquiÊéquivautÊÊ
àÊ 17Ê 000Ê m3Ê Ê parÊ jourÊ (24h),Ê soientÊ plusÊ deÊ 86Ê
litresÊparÊhabitantÊauÊquotidien.Ê 

UneÊ autreÊ canalisationÊ issueÊ desÊ collinesÊ
deÊContras,ÊculminantÊàÊ210Êm,ÊprèsÊduÊ« masÊdeÊ
Ménerby »,ÊyÊconverge.ÊCetteÊsource,ÊsituéeÊàÊ110Ê
mÊd’altitudeÊenviron,ÊàÊlaÊ«ÊFontÊd’Amourié »Êcol-
lectaitÊ d’autresÊ résurgencesÊ disparuesÊ depuis.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
Enfin,Ê s’yÊ ajouteÊ auÊmoinsÊ uneÊ autreÊ priseÊ d'eau,Ê
procheÊduÊchâteauÊdeÊSounèguesÊ(98Êm).Ê 

C’estÊdoncÊauÊ« masÊCréma »ÊÊqueÊdébuteÊ
notreÊaqueduc,ÊaprèsÊlaÊconvergenceÊÊdesÊdiversesÊ
adductionsÊ sus-décrites.Ê CetÊ aqueduc,Ê cumulantÊ
toutesÊsesÊbranches,ÊcomptaitÊ75ÊkmÊdeÊlong.ÊÊÊ 
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 AprèsÊ16Êkm,Êl’aqueducÊn’aÊencoreÊrencon-
tréÊaucuneÊdifficultéÊnotable.ÊIlÊparvientÊÊalorsÊversÊ
l’ex-oppidumÊ deÊ Saint-GabrielÊ (antiqueÊ Ernagi-
num).ÊIlÊtraverseÊcetteÊcollineÊparÊunÊtunnel.Ê 

 
 
 
 

D’unÊ buronÊ (borie,Ê caborneÊ ouÊ capi-
telle...),Ê àÊ ceÊ souterrainÊ deÊ l’aqueducÊ
d’Arles,Ê ilÊ n’yÊ aÊ qu’unÊ pasÊ queÊ nousÊ
avonsÊrésolumentÊfranchi.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

OrthophotoÊduÊtunnelÊdeÊSaint-GabrielÊ 

EntréeÊtunnelÊdeÊSaint-GabrielÊJCL 

Ici,ÊniÊlampeÊàÊhuileÊouÊpile,ÊniÊmêmeÊbougieÊ: 

LesÊRomainsÊauraient,Êparaît-ilÊinventé 

l’électricitéÊ!ÊMalheureusementÊleÊjusÊa 

étéÊcoupéÊdepuisÊ!ÊVoiciÊunÊtrioÊdeÊblaireaux 

quiÊyÊaÊéluÊpassagèrementÊdomicile. 

AndréÊFERRATONÊHSÊ 

HenriÊSPORTIELLOÊÊJCL 

Jean-ClaudeÊLITAUDONÊHSÊ 
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SurÊ laÊcommuneÊdeÊFontvieille,ÊnotreÊca-
nalÊrencontreÊÊensuiteÊdeÊnombreuxÊobstaclesÊcon-
séquentsÊditsÊ« vallonsÊdesÊRaymonds ».ÊSeÊsuccè-
dentÊ doncÊ desÊ ouvragesÊ d’art :Ê pontsÊ etÊ murs-
bahut,Ê avantÊ d’obliquer pleinÊ sudÊ etÊ rejoindreÊ
l’autreÊ aqueduc,Ê versÊ Barbegal.Ê SurÊ lesÊ versantsÊ
nordÊ etÊ sudÊ duÊmassif,Ê auxÊDéfendsÊ deÊ Soustey-
ran,Ê deÊ Ê Simian (grandÊ appareil,Ê 48Ê mÊ deÊ long,Ê
conservéÊ surÊ 6Ê mÊ deÊ haut),Ê jusqu'auÊ vallonÊ desÊ
Arcs,Ê subsistentÊ plusieursÊ vestigesÊ deÊ 12Ê pontsÊ
pourÊ leÊ moinsÊ (Charmassone,Ê Portau,Ê Pascal,ÊÊÊ
Peis(s)onnier...).ÊEnfin,Ê l’aqueducÊseÊretrouveÊde-
vantÊ leÊchaînonÊdeÊlaÊPèneÊavecÊsesÊ36ÊarchesÊauÊ
milieuÊdesÊoliviersÊetÊl'autreÊconduiteÊenÊparallèle.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

AqueducÊdesÊAlpillesÊàÊBarbegalÊHS 

AqueducsÊdesÊAlpillesÊàÊFontvieilleÊ 

L’aqueducÊdesÊAlpillesÊetÊsonÊdoubleÊàÊBarbegalÊHSÊ PontÊPeissonnierÊHS 
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Ê AprèsÊ Barbegal,Ê auÊ Ê niveauÊ desÊmarais,Ê leÊ
pontÊ portantÊ l'ouvrageÊ aÊ disparuÊ corpsÊ etÊ bien!Ê
L’aqueducÊsuitÊensuiteÊleÊrebordÊdeÊLaÊCrauÊÊpuisÊÊ
gagneÊArlesÊenÊsouterrain,ÊévitantÊÊsoigneusementÊ
lesÊdépressions.Ê 
OnÊyÊ compteÊ deÊ 80ÊàÊ 93Ê cheminéesÊ échelonnéesÊÊ
tousÊ lesÊ 70Ê mètresÊ enÊ moyenne,Ê surÊ 6,5Ê kmÊ
(93x70=Ê 6510Ê m),Ê auÊ milieuÊ desÊ galetsÊ deÊ LaÊ
Crau.ÊL’inventeurÊdeÊcesÊpuitsÊ(deÊ3ÊàÊ8ÊmÊdeÊpro-
fondeur),ÊunÊcertainÊOtelloÊBadan,ÊnousÊaÊguidésÊ

surÊ deuxÊ margellesÊ consécutivesÊ préalablementÊ
évidéesÊ deÊ leursÊ gravats,Ê parÊ sesÊ soinsÊ diligents.Ê
Certains,Ê dontÊ bienÊ sûrÊ Jean-Claude,Ê n’ontÊ pointÊ
résistéÊ àÊ l’appelÊ d’yÊ patouillerÊ dansÊ laÊ gadoue :Ê
toutÊenÊbasÊdeÊl’échelle,ÊdansÊleÊcanal,ÊunÊbainÊdeÊ
boue,Ê quoiÊ deÊ plusÊ salutaireÊ pourÊ laÊ santé!ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
ParÊ laÊ suite,Ê lesÊ deuxÊ aqueducsÊ seÊ sontÊ séparésÊ :Ê
celuiÊduÊnordÊÊalimentaitÊÊ toujoursÊArlesÊetÊ laÊca-
nalisationÊdesÊBauxÊÊfutÊréservéeÊauxÊmoulins.Ê 

regardsÊsurÊLaÊCrau,ÊvisitésÊavecÊOtelloÊBadan.ÊHSÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

Ci-contre,ÊsousÊ laÊporteÊd’Auguste,Ê l’aqueducÊnordÊ
desÊAlpillesÊentreÊdansÊArelate. 
SaÊvoûteÊyÊestÊestiméeÊàÊl’altitudeÊ18.16Êm. 

EntréeÊaqueducÊsousÊlaÊporteÊd’Auguste.ÊAFÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 
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SuivonsÊàÊprésentÊleÊsecondÊcanalÊditÊdesÊ
BauxÊ ouÊ deÊCaparon,Ê collectantÊ lesÊ eauxÊ duÊ sudÊ
desÊAlpillesÊetÊdeÊdimensionsÊinférieuresÊàÊl’aque-
ducÊ duÊ nord :Ê Ê Ê Ê largeurÊ 0,39ÊmÊ auÊ vallonÊ deÊ laÊ
Dame,ÊpuisÊ Ê0,67ÊmÊàÊLaÊBurlandeÊetÊ0,78ÊmÊauÊ
« PeïroTroucado »,ÊsurÊBarbegal.ÊÊÊÊÊ 

ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
 AÊ flancÊ deÊ coteaux,Ê ilÊ fédèreÊ laÊ brancheÊ
d’EntreconqueÊ(attitudeÊ55,40Êm)ÊauxÊ14ÊsourcesÊ
captéesÊ dontÊ celleÊ d’ArcouleÊ (59,85Ê m),Ê Ê puisÊ
ManvilleÊ(44,15Êm)ÊÊquiÊontÊforciÊleÊdébitÊavecÊlaÊ
brancheÊditeÊdeÊMaussane. 

 

 

 

Intéressons-nousÊ àÊ présentÊ àÊ laÊ fouille-
découverteÊ d’avrilÊ 1988,Ê auÊ coursÊ desÊ travauxÊ
d’aménagementÊ d’unÊ campingÊ àÊ LaÊ BurlandeÊ
(PetiteÊ Provence).Ê UnÊ ensembleÊ uniqueÊ yÊ aÊ étéÊ
misÊauÊjour:ÊdeuxÊdesÊcanalisationsÊsuscitéesÊ(aq2Ê
etÊ aq3)Ê convergeaientÊ dansÊ unÊ bassinÊ enÊ grandÊ
appareilÊ oùÊ lesÊ eauxÊ seÊ décantaientÊ Ê avantÊ deÊ
s’écoulerÊdansÊunÊcanalÊenÊblocsÊmonolithesÊtail-
lésÊ enÊ UÊ etÊ jointésÊ (aq4).Ê LeÊ troisièmeÊ aqueducÊ
(aq1)Ês’yÊbranchaitÊenÊamont.ÊCeÊbassinÊdeÊrégu-
lationÊrectangulaire,ÊestÊbâtiÊenÊgrandÊappareil.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

 

 

 

VoiciÊ sesÊ dimensions :ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
hauteur:2,18m;Êlongueur:4,45m;Êlargeur:Ê4,00m.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

DeÊplus,ÊàÊsaÊsortie,ÊunÊpontÊpermettaitÊàÊ
laÊviaÊAureliaÊdeÊfranchirÊ l’aqueducÊsudÊquiÊdes-
servaitÊ laÊ meunerie.Ê LeÊ pontÊ enÊ questionÊ faisaitÊ
7,80ÊmÊdeÊlargeurÊÊauxÊculéesÊetÊlaÊvoieÊromaineÊyÊ
mesuraitÊÊ6,20m.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

ÊCetteÊfouilleÊcomplexeÊseÊprolongeaÊsousÊ
laÊ houletteÊ deÊ cesÊ Ê 4Ê archéologuesÊ successifs :Ê
M..GAZEENBEK,Ê Ê PhilippeÊ LEVEAU,Ê Jean-
LouisÊPAILLETÊetÊRobertÊROYET.ÊÊ 

PeïroÊTroucadoÊouÊPierreÊTrouéeÊHS.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ 

SchémaÊdeÊlaÊfouilleÊdeÊlaÊBurlande 
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EnÊ1990,ÊauÊvallonÊdesÊArcs,ÊsurÊ leÊ tracéÊ
deÊl’aqueducÊsudÊdesÊAlpilles,ÊlaÊfouilleÊd'unÊÊbas-
sinÊ deÊ convergenceÊ attesteÊ laÊ successionÊ deÊ plu-
sieursÊmodificationsÊ selonÊ lesÊ besoinsÊ hydriques.Ê
SesÊdimensionsÊintérieuresÊsontÊlesÊsuivantes:Êlar-
geurÊ (E/O):1,90m;Ê longueurÊ (N/S):2,70Êm ;Ê pro-
fondeurÊ :1,60Êm.Ê Ê DansÊ unÊ premierÊ temps,Ê lesÊ 2Ê
aqueducsÊyÊontÊconvergéÊ ÊpourÊl'usageÊuniqueÊdeÊ
laÊcitéÊd'Arelate.Ê 

Ensuite,Ê lesÊ 2Ê canauxÊ ontÊ étéÊ redivisésÊ
pourÊalimenterÊlaÊmeunerieÊdeÊBarbegalÊlorsÊdeÊsaÊ
créationÊ(aqueducÊsud).ÊEnfin,ÊsansÊdouteÊàÊcauseÊ
desÊ concrétionsÊ causantÊ desÊ fuitesÊ abondantesÊ etÊ
parÊ conséquentÊ pénurieÊ d'eau,Ê ilÊ aÊ falluÊ seÊ ré-
soudreÊàÊréattribuerÊuneÊpartieÊduÊflotÊréservéÊauxÊ
moulinsÊ pourÊ compléterÊ l'apportÊ déficitaireÊ duÊ
canalÊ nordÊ àÊ laÊ ville.ÊLesÊ schémasÊ suivantsÊ vousÊ
exposentÊcesÊétatsÊconsécutifs. 

CanalisationÊbassinÊdeÊconvergenceÊAFÊ 

4ÊphasesÊd’utilisationÊduÊbassinÊ 

PlanÊduÊÊbassinÊselonÊJLÊGuendonÊ 
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NousÊvoiciÊsurÊParadou,ÊpuisÊCaparonÊetÊ
bientôtÊàÊBarbegal.ÊLaÊhauteurÊduÊcanalÊestÊpartoutÊ
deÊ0,90ÊmÊÊsurÊenvironÊ11Êkm.ÊCetÊaqueducÊestÊleÊ
plusÊrécentÊ(finÊIerÊ/ÊdébutÊIIèmeÊsiècle,ÊÊsansÊdouteÊ
bâtiÊsousÊTrajan).ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

 ÊAuÊlotissementÊdesÊAlpilles,ÊrueÊdesÊAque-
ducs,ÊonÊaÊrépertoriéÊ4ÊregardsÊconsécutifsÊdeÊsec-
tionÊcarrée,Êde 2,00ÊmÊdeÊprofondeurÊpour1,Ê70ÊmÊ
deÊcôtéÊetÊespacésÊdeÊ90m.Ê 

JetonsÊunÊœilÊperspicaceÊsurÊcesÊregardsÊdeÊParadou:ÊautrementÊdit,Êfaisons-leurÊ« lesÊyeuxÊdoux » 

RegardÊdeÊParadouÊ.ÊJCLÊ 

RegardÊdeÊParadouÊ.ÊAFÊ 
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Voici,ÊcommeÊpromis,ÊuneÊdescriptionÊdeÊ
ceÊ bâtiment,Ê jusqu'àÊ ceÊ jourÊ uniqueÊ auÊ mondeÊ
romain.ÊIlÊaÊétéÊdatéÊdeÊTrajanÊ(98-117).ÊCommeÊ
onÊ l'aÊ cruÊ àÊ tortÊ auÊ départ,Ê ilÊ neÊ s'agissaitÊ pointÊ
d'unÊ siphonÊoccasionnéÊparÊ laÊdénivellationÊbru-
taleÊduÊterrainÊenÊavalÊ!ÊÊ 

ImplantéeÊ surÊ leÊ versantÊ sudÊ duÊ chaînonÊ
calcaireÊdeÊ laÊPèneÊquiÊdomineÊdeÊ30ÊmÊ leÊ fondÊ
deÊlaÊvallée,ÊcetteÊmeunerieÊdeÊ61ÊmÊdeÊlongÊparÊ
20ÊmÊdeÊ large,Ê comporteÊdeuxÊ ensemblesÊ symé-
triquesÊorientésÊnord-sudÊdeÊpartÊetÊd’autreÊd’unÊ
escalierÊmonumental.Ê 
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ElleÊcompteÊ8ÊbiefsÊdeÊchaqueÊcôté,ÊdoncÊ
unÊ trainÊ deÊ 8Ê chutesÊ permettantÊ d’actionnerÊ 16Ê
rouesÊàÊgodetsÊavecÊdesÊchambresÊabritantÊlaÊma-
chinerieÊdeÊmoutureÊ adéquate.ÊLesÊ engrenagesÊ etÊ
lesÊ meulesÊ étantÊ placésÊ enÊ dessous,Ê lesÊ augetsÊ
avecÊ leÊ poidsÊ deÊ l’eauÊ faisaientÊ tournerÊ chaqueÊ
roueÊ pourÊ moudreÊ leÊ bléÊ etÊ récolterÊ laÊ farine...ÊÊÊ
LesÊ eauxÊétaientÊ évacuéesÊ Ê horsÊdeÊ l’enceinteÊduÊ

bâtiment,ÊdansÊunÊfosséÊdeÊ5mÊdeÊlongÊparÊ1mÊdeÊ
large.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ
SansÊ plusÊ deÊ palabres,Ê voiciÊ doncÊ desÊ croquisÊ etÊ
photosÊavecÊlégendes,ÊsusceptiblesÊdeÊvousÊdétail-
lerÊ leÊmécanismeÊdeÊcesÊ2x8=16ÊmoulinsÊàÊaubesÊ
muesÊ parÊ laÊ forceÊ motriceÊ hydrauliqueÊ deÊ cetÊ
aqueduc,ÊquiÊprofitaitÊauÊmieuxÊdeÊlaÊforteÊpente.ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

PlanÊextraitÊcarteÊIGNÊdeÊlaÊzone 

CroquisÊd’engrenagesÊdeÊBarbegal MaquetteÊdeÊlaÊmeunerieÊÊauÊMuséeÊd’Arles 
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Mais,Ê quandÊ jeÊ constateÊ l'étatÊ lamentableÊ
actuelÊ deÊ cetteÊ « minoterieÊ antique »,Ê pourtantÊ
témoignageÊirremplaçableÊdeÊl'ingénierieÊromaine,Ê
queÊreste-t-ilÊaujourd'huiÊdeÊtousÊcesÊvestigesÊdesÊ
2ÊaqueducsÊd'ArelateÊ?ÊLeurÊclassementÊtropÊtardifÊ
àÊ laÊ listeÊ desÊ monumentsÊ historiquesÊ parÊ laÊ
DRAC,Ê aprèsÊ desÊ sièclesÊ oùÊ ilsÊ ontÊ étéÊ impuné-
mentÊ pillésÊ afinÊ deÊ récupérerÊ desÊ matériauxÊ deÊ
constructionÊ gratuits,Ê neÊ suffitÊ pas,Ê hélas,Ê àÊ lesÊ
préserverÊefficacementÊdesÊoutragesÊdeÊl'érosion.Ê 

UnÊcoupleÊd’aqueducsÊpourÊArelate.ÊAFÊ 

VestigesÊfrustesÊdeÊlaÊmeunerieÊ.ÊHS 

VestigesÊfrustesÊdeÊlaÊmeunerieÊ.ÊAF 
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MalgréÊ plusieursÊ essais,Ê àÊ l'occasionÊ deÊ
nosÊdifférentsÊpassages,ÊdeÊParadouÊàÊCaparon,ÊjeÊ
n’aiÊmalencontreusementÊ jamaisÊ puÊ accéderÊ àÊ ceÊ
tronçonÊ d’aqueducÊ conservéÊ enÊ vitrineÊ dansÊ leÊ

salonÊ d’uneÊ villaÊ proposéeÊ enÊ locationÊ auxÊÊÊÊÊÊÊ
touristes.Ê Peut-êtreÊ aurais-jeÊ dûÊ laÊ louerÊ pourÊ unÊ
week-end ?ÊQuiÊsait,ÊàÊprésentÊqueÊjeÊsuisÊretraité,ÊÊ
pourrais-jeÊtenterÊdeÊnouveauÊÊmaÊchanceÊ?ÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊÊ

D’aucunsÊsontÊenÊquêteÊperpétuelleÊduÊSaint-Graal;ÊmoiÊj’aiÊtoutÊbonnementÊrêvéÊd’avoirÊunÊjourÊcetÊaqueducÊpourÊhôtelÊ.JCL 
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 1960: Maroc, au nord-ouest de Marrakech 
(55km au sud-est de Safi), la mine de Barytine du 

Djebel Irhoud dégage une grotte comblée par les 
sédiments. Un ouvrier trouve un crâne et l’ap-
porte au médecin-chef qui le transmet à l’Univer-
sité de Rabat. 
Des recherches débutent avec le paléoanthropo-
logue français: Émile Ennouchi. Les datations 
sont difficiles. 
 2017: les paléoanthropologues français : 
Jean-Jacques Hublin et marocain: Abdelouahed 
Ben-Ncer découvrent de nouveaux vestiges repré-
sentant au moins cinq individus. Les datations par 
thermoluminescence (sur des pierres ayant chauf-
fé) et résonance de spin électronique RSE (sur 
l’émail des dents) donnent des dates proches de 
300 000 BP (Before Présent :1950 ledit présent). 

Homme du Gjebel Irhoud  photo: JPMN 

 

Les Homo Sapiens auraient vieillis de 100 000 
ans puisqu’avant, leur berceau était en  Éthiopie 
(Homme de Kibish…) daté en 2005. 

 

Jean-Jacques Hublin propose la théorie d’un stade 
« archaïque » de l’Homo Sapiens qui aurait voya-
gé dans l’Afrique durant les épisodes plus hu-
mides du « Sahara vert » où son franchissement 
était possible.  
Ils taillent le silex et leur industrie s’apparente au 
Moustérien qui commence vers –350 000. 
 Des divergences subsistent: des paléoan-
thropologues discutent des conclusions, notam-
ment à cause de l’absence de véritable menton ou 
de la forme du contour frontal… (voir Wikipé-
dia). 

Vitrine de l’Espace Archéologique FG photo: JPMN 

 

Attention ! L’illustration de la vitrine de l’Espace 
Archéologique de Forez Jarez a associé, pour une 
simplification de communication et de comparai-
son avec les autres, le crâne et une mâchoire qui 
ne proviennent pas de la même personne.  
Bien le préciser: la mandibule aurait 286 000 
ans… et le crâne 300 000 ans ! 14 000 ans 
d’écart !!! 

L’homme du Djebel Irhoud 
par François Féraud 
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